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MORD KATYNSKI W DOKUMENTACH SOE

Opracowanie autorstwa Iana Soutara z Departamentu
Bibliotek i Archiwow, ogloszone przez Foreign Office w
zwigzku z przeglagdem materialéw SOE [przechowywanych
w FO] dotyczacych Europy wschodniej i przekazanych w
marcu 1995 do Public Records Office (streszczenie).

Utworzone w lipcu 1940 z zadaniem - jak to okreélif
Churchill — ,podpalenia Europy”, Special Operations
Executive (Kierownictwo Specjalnych Operacji) bylo tajna
organizacja prowadzgca propagandg¢ i sabotaz w okupowane;j

214



Europie i poza nig. Jego archiwum rzuca $wiatlo na rézne
epizody drugiej wojny $wiatowej: ,nalezy widzie¢ materialy
SOE w ich wiasciwym kontekécie. Udostgpnienie jakiego-
kolwiek zespotu teczek umozliwia znalezienie materiatu
znaczacego dla historii, a zatrzymanie materialu daje mu
falszywa aure tajemnicy i, gdy go si¢ udostepni, to wy-
koslawia si¢ jego znaczenie. Powody zatrzymania czesto
wymkajq z metod jego gromadzema czy zasiggu informacji
raczej niz z jego zawartoéci. Dlatego nalezy uwazaé teki SOE
jako material ukazujqcy obraz hlstoryczny pod nowym kqtem
widzenia raczej niz zmieniajacy jego natur¢. Celem niniejszej
notatki hlstoryczne) jest wskazanie co materialy SOE wnosza
do zrozumienia jednego historycznego wypadku — masakry
katynskiej”.

»Ostatecznego dowodu odpowiedzialnosci za t¢ masakre
brakowato az do r. 1990, gdy rzad sowiecki przyznat, ze egze-
kucja polskich oficeréw byla zarzadzona przez Stalina i
przeprowadzona przez NKWD”.

Z reakcja rzadu brytyjskiego na rewelacje katynska
mozna bylo zapoznaé si¢ od r. 1972, gdy materiaty FO
przekazano do PRO. ,Dokumenty SOE niewiele dodaja
faktycznych szczegétéw, ale ich charakter, cel i perspektywa
rzuca trochg nowego $wiatla na stosunek rzadu brytyjskiego
do tej tragedii i jej mozliwego wplywu na stosunki mig¢dzy
aliantami i skuteczne prowadzenie wojny z Niemcami”.

SOE nigdy systematycznie nie gromadzito dokumentacji
swych dzialan i nie mialo centralnego archiwum. Pod koniec
1945 r. pozar zniszczyl cz¢é¢ tych zbioréw i w nastgpnym
roku SOE zostalo rozwiazane i jego pozostate materiaty ze
wzgledu na ich utrzymanie i magazynowanie, ostro ,przesia-
no”. Szacuje sig, ze tylko ok. 13% materialu przetrwalo. Jego
ukfad jest zupelnie przypadkowy .Udostgpniano go w PRO
stopniowo, od czerwca 1993, a kolej na teki dotyczace
Czechostowacji, Wegier, Polski i ZSSR nadeszta dopiero w
marcu 1995. Obecnie znajduje si¢ w PRO pod sygnaturg HS
4/1-381. Niektére dalsze wewnetrzne materialy SOE zjawig
sie w PRO ,we wilasciwym czasie”.

»Wsréd reakcji na udostgpnienie dokumentéw SOE
dotyczacych Wschodniej Europy znalazly si¢ sugestie, ze te
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teki ujawniaja jakoby Rzad JKM zawsze wiedziat, ze wing za
t¢ masakre ponosi ZSSR, ale zgodzil si¢ to zatai¢. Doktadny
przeglad tych dokumentéw nie wnosi jednak nic nowego do
zagadnienia sowieckiej winy, a nawet dokumenty SOE maja
tu o wiele mniej do powiedzenia niz teki FO od dawna
dostgpne publicznosci, ktore przyznaja, ze waga poszlak
wskazuje na ZSSR jako winowajce. Obiektywne zbadanie
sprawy podczas wojny bylo niemozliwe i z nawzajem
sprzecznych wersji niemieckiej i sowieckiej dotyczacej
masakry wynikalo, ze fakty byly na tyle niejasne [sic], by
radca prawny FO, Sir William Malkin, orzekt w r. 1944, ze
»fakty uzasadniajg zawieszenie osagdu z naszej strony”.

Zadania SOE byly inne i w tym wypadku nie chodzito
mu o zebranie dowodéw winy, ale wykorzystanie okazji dla
dobra wysitku wojennego i przeszkodzenia Niemcom w
wygrywaniu sprawy dla ich wlasnych celéw. Nic nie wska-
zuje, ze raporty SOE mialy jakikolwieck wplyw na stanowisko
rzadu w sprawie katynskiej w okresie 1943-1990. Materialy
SOE mialy wptyw na polityke zagraniczng tylko w sprawach
dotyczacych dzialalnosci podziemnej i sabotazu, a FO
otrzymywato o wiele wiecej materialu o Katyniu ze Zrédet
dyplomatycznych i od Kierownictwa Walki Polityczne;j
(Political Warfare Executive) niz od SOE.

Wtedy whasnie ,druga wojna $wiatowa osiagnela szczyt
okrucieAstwa, podczas wojny dzieja si¢ straszne rzeczy.
Materialy FO i SOE jasno wykazuja, ze rzad brytyjski i
amerykanski — a w pewnym stopniu i polskie wladze [sic] —
podzielaly ten poglad. O reakcjach na Katyn zdecydowato
znaczenie tej zbrodni i jej wplyw na cel nadrzgdny —
brytyjski, niemiecki, sowiecki i polski”. Pierwsza reakcja
Anglikéw na niemieckie rewelacje byla, ze to klamstwo,
nastgpna — niepokdj, ze jesli s3 prawdziwe, to nie wolno
dopusci¢ do zaklécenia solidarnosci aliantéw w wojnie z
Niemcami. Dokumenty FO z okresu 1943-44 wykazujg nie-
poko; jak sprawa odbije si¢ na stosunkach sowiecko- polsklch
i nie prébujg dociekaé¢ dlaczego Niemcy i ZSSR wzajemnie
si¢ oskarzajg — ,Rzad JKM myfélal o zwycigstwie i w zwiazku
z tym o potrzebie dobrych stosunkéw sowiecko-polskich”.
SOE interesowalo si¢ przede wszystkim propaganda
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antyniemiecka i w sprawie katynskiej uwazalo, ze ,wszystko
co dyskredytuje Niemcy jest uzyteczne, a wszystko co obniza
morale walczacych z faszyzmem, Brytyjczykéw czy Polakéw
[sic] jest niepozadane. Caly materiat SOE nalezy rozpatrywaé
w tym kontekécie. A wigc, z punketu widzenia SOE, wina
niemiecka dawala lepsze mozliwosci... niz wina sowiecka, jak
to wyjaénia niedatowany memorial SOE ,Katyn i péiniej”,
ktéry jednak stwierdza, ze wersja niemiecka jest ,zasadniczo
stuszna”. Memoriat SOE z 20 VIII 1943 ,Katyn i niemiecka
propaganda” podkre$la wazno$¢ tej sprawy dla niemieckiej
propagandy, z czego Niemcy nie robig tajemnicy wobec
przedstawicieli polskich i twierdza, ze Reich prowadzi zacieklg
walke z bolszewizmem w obronie calej Europy, w czym
zbrodnia katyriska musi odegra¢ odpowiednia role.

Pro¢ba rzadu polskiego, zeby Mi¢dzynarodowy Czerwony
Krzyz zbadat sprawg przerazita Anglikéw i w FO przewazal
poglad, ze ZSSR szukal wilasnie okazji do rozpg¢tania kampa-
nii przeciw Polsce. Zwraca uwagg, ze teki FO dotyczace
stosunkéw sowiecko-polskich w tym czasie zawieraja pomie-
szane dokumenty o Katyniu i przysziej granicy polsko-
sowieckiej. Wspomniany memorial ,Katyn i pézniej” pod-
kresla dylemat rzadu polskiego: ,jesli zignoruje t¢ sprawe, to
stusznie bedzie uwazany za rzad marionetek i jako taki w
ogble méglby nie istnieé¢, bo straci poparcie w Polsce. Az
drugiej strony jedli potepi rzad sowiecki, to oskarzy si¢ go o
zerwanie jednoéci Sprzymierzonych i réwniez stanie sig
niewygodny”. W rozmowie z Churchillem Mikotajczyk
przyznal, ze ,zerwanie stosunkéw z ZSSR zaszkodzi sprawie
Sprzymierzonych i ze wzgledéw politycznych przyznat brak
rozwagi w zlozeniu polskiej prosby do Migdzynarodowego
Czerwonego Krzyza. Niepokoi si¢, podobnie jak rzad
sowiecki [sic] do czego to moze doprowadzi¢ po wojnie: co
ta zbrodnia wrézy sowieckiemu stosunkowi do Polski po
wojnie”.

~-Mimo tego politycznego pragmatyzmu Katyn pozostat
sprawg drazliwg. Dla wielu Polakéw, ktérzy przezyli druga
wojne §wiatowa, oraz dla badajacych histori¢ Polski,
zaniechanie przez rzad brytyjski zareagowania na katynskie
rewelacje i jego niech¢é do wdawania si¢ w dyskusje dowo-
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dowe i prawne jest jednym z objawéw wigkszego zaniedbania
ze strony rzadu brytyjskiego i amerykanskiego: uratowania
Polski od sowieckiej dominacji po wojnie. Po$wigcenie Polski
wazniejszej sprawie — harmonijnych stosunkéw Wielkich
Mocarstw w roku 1945 — nie zostalo zapomniane”.

Dokumenty FO i SOE wykazuja lini¢ postgpowania
Rzadu JKM oraz jej polityczne i prawne podloze. Sa one
dostepne publicznoéci i nic ze §wiezo otwartych materialéw
nie zaprzecza o$wiadczeniom rzadu brytyjskiego w sprawie
katynskiej w r. 1943 i péiniej. Nie bylo zadnego cover up.
Do r. 1990 Rzad JKM przyjmowal, ze ostateczny dowéd [sic]
sowieckiej winy da si¢ uzyskaé tylko przy pelnej wspétpracy
rzadu sowieckiego. Gdy w r. 1987 wydato si¢, ze nadeszta
mozliwo$é takiej wspétpracy dzigki powstaniu polsko-
sowieckiej komisji dla wyja$nienia sowieckich bialych plam,
rzad brytyjski oglosil, ze ,rzeczywiscie istnieja powazne
dowody poérednie wskazujace na sowiecka odpowiedzialnoéé
za morderstwa. Oczekujemy od sowiecko-polskiej komisji
wyjasnienia tej sprawy raz na zawsze® — jak odwiadczyt
11 VII 1988 Lord Glenarthur w Izbie Lordéw.
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