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SPRAWA KRADZIEZY PIENIEDZY CICHOCIEMNYCH
Z PLACOWKI ,TRAWA” 1 ROZWIAZANIE JE] PRZEZ
PODZIEMNY WYMIAR SPRAWIEDLIWOSCI

Wraz z powstaniem w okupowanym kraju podziemnej organizacji niepodle-
glosciowej Zwiazek Walki Zbrojnej naglaca stala si¢ kwestia utrzymywania tacz-
nosci kurierskiej z rzagdem polskim na uchodzstwie. Stworzone drogi Iacznosci
radiowej i kurierskiej oraz przez emisariuszy okazaly sie niewystarczajace’. W ten
sposéb trudno bylo bowiem zapewni¢ w miare stalty doptyw pieniedzy, materia-
16w wojskowych oraz przeszkolonych zolnierzy do pracy podziemnej w kraju.
Pierwszym, ktéry podnidst kwesti¢ przerzutu ludzi i sprzetu metoda zrzutéw
spadochronowych byt mjr dypl. Wiodzimierz Mizgier-Chojnacki’. Meldunek
w tej sprawie zlozyl on dowddcy Lotnictwa i Obrony Przeciwlotniczej gen. bryg.
Jozetowi Zajacowi jeszcze we Francji 7 grudnia 1939 r. Zaproponowal w nim
réwniez kandydatéw na instruktoréw osrodka spadochronowego. Oceny tych
propozycji dokonat w pi§mie z 14 grudnia 1939 r. Wiadystaw Tuchutka’. Byt on
sceptycznie nastawiony do pomystu tworzenia jednostek desantowych. Dostrzegt
jednak, ze sporadyczne przerzucanie do kraju oséb droga powietrzng ma t¢ zale-
te, ze wymaga jedynie krétkiego, 2-tygodniowego szkolenia spadochronowego.
Dwa tygodnie pézniej, 30 grudnia 1939 r. kpt. Jan Gérski opracowal projekt
utworzenia drogi powietrznej do pomocy walczacemu krajowi. Pomoc ta miata
mie¢ charakter szybkiej facznosci kurierskiej, a przy planowanym powszechnym
powstaniu zapewni¢ droge przerzutu wyéwiczonych w skokach spadochronowych
zolnierzy. Zalozenia programu szkolenia wojsk spadochronowych opracowat
14 maja 1940 r. mjr obs. Lucjan Fijuth®. Powyzsze koncepcje zyskaly akceptacje
Naczelnego Wodza gen. Wladystawa Sikorskiego. W styczniu 1940 r. wojsko
dysponowalo juz 57 osobami przeszkolonymi spadochronowo; grupa ta miala sta-
nowi¢ kadre osrodkéw szkoleniowych®. Przystapiono do werbunku ochotnikéw

! Gen. Kazimierz Sosnkowski wskazywal ptk. Stefanowi Roweckiemu, ze do czasu uruchomienia
drogi radiowej kurierzy i emisariusze beda podstawowym $rodkiem tacznosci dla ZWZ. Zob.
Instrukcja nr 2 z 16.01.1940 r. dla 0b. Rakonia, w: Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 1,
Wrzesiern 1939—czerwiec 1941, Warszawa—Wroctaw—Krakéw—+6dz—Gdansk 1990, s. 78.

% Rocznik oficerski 1939, red. R. Rybka, K. Stepan, Krakéw 2006, s. 287, 477; H. M. Krélikowski,
O organizacji desantow i wojska spadochronowego przed II wojng swiatowg, ,Szkice Podlaskie” 2000,
nr 8, s. 131, 132.

3 Rocznik oficerski 1939..., s. 206, 477.

*A. Chmielarz, Koncepcje wykorzystania skoczkow spadochronowych na rzecz okupowanego kraju
(1939-1940), w: Polskie wajska spadochronowe w II wojnie swiatowej, Warszawa 2012, s. 42—-44, 47.
S Ibidem, s. 46. Jako jeden z pierwszych akces do wojsk spadochronowych zgtosit 8 1 1940 r. ppor.
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i jesienig 1940 r. przeszkolono pierwszych kilkunastu z nich®. W instrukeji
z 2 listopada 1940 r. gen. broni Kazimierz Sosnkowski wskazywal, ze przygo-
towania do nawigzania Iacznosci z krajem przez skoczkéw spadochronowych
dobiegaja konica i pierwsze loty najprawdopodobniej zostang wykonane w drugiej
polowie listopada1940 r. Od kraju domagano si¢ podania miejsc zrzutowisk oraz
adreséw kontaktowych do odbioru skoczkéw’, co tez zostalo wkrétce zrealizowa-
ne®. Jednym ze wskazanych miejsc zrzutu byta placéwka odbiorcza o kryptonimie
Slrawa’.

Jednoczesnie w Komendzie Gléwnej ZWZ w kraju (w Szefostwie Lotnictwa
Oddzialu V Dowodzenia i Lacznosci) utworzono specjalna komérke, nazwana
Wydziatem Odbioru Zrzutéw V-S (krypt. ,Syrena”, ,Import”, M II ,Grad”).
Dzialala ona co najmniej od 16 kwietnia 1940 r., a jej szefem byl kpt. Stanistaw
Wotkowinski ,,Lubicz”. Wiosng 1942 r. komérke odbioru zrzutéw przeniesiono
z Szefostwa Lotnictwa do pionu operacyjnego KG ZWZ i jako odrebny wydzial
zostawiono w Oddziale V. W pierwszym okresie, nazwanym doswiadczalnym,
wykonano z Anglii 8 zrzutéw lotniczych do Polski". Sprawy karne odnoszace
si¢ do przestgpstw popelnionych w zwiagzku ze zrzutami lotniczymi do kraju,
z uwagi na to, ze wchodzily w zakres tacznosci lotniczej i podlegaty wlasciwosci
Oddziatu V Komendy Gtéwnej AK, byly rozpatrywane przez Wojskowy Sad
Specjalny przy Komendzie Gléwnej AK™.

Précz tego w Wydziale Odbioru Zrzutéw V-S utworzono funkeje prokuratora,
ktérg sprawowal pchor./ppor. Wincenty Orliriski ,Broniwéj”. Jego zadaniem
bylo wykrywanie sprawcéw kradziezy mienia panstwowego pochodzacego
ze zrzutéw oraz zabezpieczenie dowodow przestepstw dla Wojskowego Sadu
Specjalnego'’. Wydaje sie, ze mianowanie ,,Broniwoja” na to stanowisko nasta-
pifo nie wezesniej niz w kwietniu lub maju 1942 r. W sprawie bowiem kradziezy

Jan Rogowski ,,Czarka”.

¢]. Tucholski, Cichociemni, Warszawa 1988, s. 31; G. Hanula, 376, ,Zgrupowanie Radostaw” 2011,
nr 5, s. 145-146.

7 Zalgeznik nr 2 do instrukeji nr 6 dla ob. Rakonia z 3 listopada 1940 v. L dz. 875/A/tjn. 40, w: Armia
Krajowa w dokumentach. .., s. 319.

8 Miejsca mialy by¢ wskazywane na podstawie mapy Polski w skali 1:300 000. Zob. Depesza
875/A/tjn 40, zal. nr 2 ,Eqcznosé z wami przez skoczkiw spadochronowych”, w: ibidem, s. 319.

M. Ney-Krwawicz, Komenda Glowna Armii Krajowej 1939—1945, Warszawa 1990, s. 173.

107, Tucholski, gp. cit., s. 129-138.

B. Szyprowski, Sprawy sqdowe zwigzane z mieniem zrzucanym dla Sit Zbrojnych w Kraju drogg
lotniczg, ,Zgrupowanie Radostaw” 2011, nr 5, s. 76.

2Por.: M. Ney-Krwawicz, op. cit., s. 174; B. Szyprowski, Prokurator w sgdownictwie Polskiego
Paristwa Podziemnego, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2012, nr 1-2, s. 22. ,Broniwéj” m.in.
prowadzil dochodzenie w sprawie utraty pieniedzy po zrzucie cichociemnych z ekipy ppor. rez.
Witolda Strumpfa ps. ,Sud”. Zob.: Archiwum Akt Nowych (dalej — AAN), Armia Krajowa,
203/1X-7, k. 177 i n.; B. Szyprowski, Porucznik cc Witold Strumpf ,Sud” przed sqdem podziemia,
»Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2012, nr 2, s. 213.
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pieniedzy ze zrzutu cichociemnych na placéwke ,,Pole”’ dochodzenie od 15 do
30 marca 1942 r. prowadzil Janusz Zbrowski ,Janusz”'*. Z notatki sporzadzonej
przez ,,Broniwoja” wynika, ze 14 maja 1942 r. otrzymal rozkaz mianujacy go na
stanowisko prokuratora wojskowego z przydzialem stuzbowym do ,Ewakuacji”
i poleceniem prowadzenia dochodzenia w sprawie kradziezy na placéwce
,Trawa””. Niemniej jednak z dokumentéw sprawy wynika, ze dochodzenie pro-
wadzil juz od poczatkéw kwietnia 1942 r., prawdopodobnie jako oficer sadowy.
W dniu 3 kwietnia 1942 r. byt z , Jankiem™® na placéwee , Trawa”, celem ewaku-
acji materialéw i pienigdzy zrzuconych z ekipa ,Boot”. Wéwcezas ujawnil brak
jednego pasa z pienigdzmi'”. W dniu 14 kwietnia 1942 r. otrzymat rozkaz dalszej
ewakuacji sprzetu i prowadzenia dochodzenia w sprawie kradziezy pieniedzy®.
Z powyzszego nalezy wnosié, ze dochodzenie w sprawie kradziezy pieni¢dzy
na placéwee , Irawa” bylo pierwszym powierzonym mu tego rodzaju zadaniem,
z czego mozna wnosié, ze dopiero w tym okresie mégl by¢ mianowany na sta-
nowisko prokuratora , Syreny”.

W tym czasie na terenie okupowanego kraju w ZWZ-AK dzialaly organy
wymiaru sprawiedliwosci, od listopada 1941 r. pod nazwa Wojskowych Sadéw
Specjalnych (WSS), ktérych zadaniem bylo $ciganie przestepstw popelnianych
zaréwno przez czlonkéw ZWZ-AK, jak i osoby nie bedace czlonkami armii
podziemnej, ale dzialajace na szkode Polskich Sit Zbrojnych. Naczelny Wodz —
czytamy w rozkazie nr 51 gen. Roweckiego — powofal Zwigzek Walki Zbrojnej
Jako czgsc sit zbrojnych RP. Ostatnio potwierdzif to Naczelny Wodz rozkazem Nr 2926
2 3.IX 1941 r. W zwiqzku 2 tym osoby nalezqce do ZWZ oraz organizacyi i oddzialow
wofskowych podporzqdkowanych ZWZ uwazac nalezy za Zolnierzy w czynnej stuzbie
wojskowej, w skladzie konspiracyjnej armii w Kraju znajdujgcych sig w obliczu nie-
prayjaciela. W tym charakterze osoby wyzej wymienione podlegajq w okresie konspiracji
Jurysdykeji Wojskowych Sqdow Specjalnych®.

13 Zrzut nastapil w nocy z 3 na 4 II1 1942 r., pienigdze za$ zostaly skradzione 4 III 1942 r. B. Szy-
prowski, Kradziez pienigdzy cichociemnych z placiwki , Pole” pod Wyszkowem. Wyrok Wojskowego Sqdu
Specjalnego na Wiadystawa Wysockiego, ,Rocznik Wolominski” 2011, t. 7, s. 216-224.

% Ihidem, s. 215.

15 AAN, Armia Krajowa, 203/1X-9, k. 29, Notatka urzedowa W. Orliniskiego ,Broniwoja”,
214V 1942 r.

16 By¢ moze por. Janusz Zbrowski ps. ,Janusz” wéwezas by delegatem KG ZWZ do odbioru zrzu-
téw. Por. M. Ney-Krwawicz, op. cit., s. 174. Z materialéw sprawy wynika, ze ,,Janek” otrzymat od
ptk. Kazimierza Pluty-Czachowskiego , Kuczaby” ustny rozkaz udania si¢ na placéwke ,, Irawa”, aby
zabezpieczy¢ i ewakuowac sprzet, a takze ustali¢, gdzie jest zaginiony pas z pieniedzmi. Por. AAN,
Armia Krajowa, 203/IX-9, k. 59, Notatka urz¢dowa J. Zbrowskiego ,,Janka”, z 7114 IV 1942 r.

7 Ibidem, k. 27, Notatka urzedowa W. Orliriskiego ,Broniwoja”, z 11 1V 1942 r.

W sporzadzonej notatce wskazywal réwniez, ze w Czgstochowie poinformowat ,Skate” (NN)
i ,Henia” o dotychczasowych ustaleniach dochodzenia, co wskazuje, ze prowadzit je juz weze-
$niej, czyli od dnia ujawnienia kradziezy. Zob. ibidem, k. 28, Notatka stuzbowa W. Orlinskiego
»2Broniwoja”, z 19 IV 1942 r.

Y Ibidem, 203/1-16, k. 259, Rozkaz nr 51 gen. S. Roweckiego, z 30 X 1941 .
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Podstawg ich dzialania byl pochodzacy z listopada 1941 r. statut WSS, ktéry
zawieral przepisy proceduralne regulujace zasady prowadzenia postepowania
karnego zaréwno w fazie postgpowania przygotowawczego (dochodzenia), jak
i rozprawy przed sadem®. W zakresie typéw przestepstw podlegajacych orzecz-
nictwu sgdéw opierano si¢ zaréwno na przepisach materialnych kodeksu Sagdéw
Kapturowych z maja 1940 r., jak i przepisach obowiazujacych przed wojna, tj.
kodeksu karnego z 1932 r.”', rozporzadzenia Prezydenta RP z 24 pazdzierni-
ka 1937 r. o niektérych przestepstwach przeciwko bezpieczeristwu Parstwa®
i kodeksu karnego wojskowego z 1932 r.”?

W nocy z 27 na 28 marca 1942 r. przeprowadzono lotniczg operacj¢ ,Boot”
(But). Byta to siédma z kolei tego rodzaju operacja w okresie prébnym. W jej
wyniku samolot ,,Halifax” V-9976 dowodzony przez Antoniego Voellnagela®
po starcie o godz. 20.00 z lotniska Tempsford wykonal zrzut cichociem-
nych i zasobnikéw na placéwke o kryptonimie , Trawa”, poloionq 26 km na
wschéd od Czestochowy (1,5 km na zachéd od Przyrowa)®. Swiatlo strza-
ty kierunkowej dla pilota wytyczono w kierunku péinocnym ok. 150 m od
wschodniego brzegu lasu. Samolot zrobit nalot z wiatrem wzdtuz linii lasu®
Zrzucono 6 cichociemnych. Byli to: por. Zbigniew Bakiewicz ps. ,,Zabawka”
(dowédca ekipy), ppor. Lech Eada ps. ,Zagiew”, por. Jan Rostek ps. ,Dan”,
por. Tadeusz Smigielski ps. ,Slad”, ppor. Rafat Niedzielski ps. ,Mocny” i ppor.

Leszek Janicki ps. ,Maciej” (kurier polityczny). Oprécz skoczkéw zrzucono

20 Zatgcznik nr 1 do meldunku 88 z 26.11.1941 r. statut Wojskowych Sqgdow Specjalnych, w: Armia

Krajowa w dokumentach. .., s. 151-153. Po dokonaniu kilku poprawek statut zostal 29 I 1942 r.
zaakceptowany przez Naczelnego Wodza i przeslany depesza nr 2380/42 do kraju. Zob. Studium

Polski Podziemnej w Londynie (dalej — SPP), A.3.3.7, k. 27, Zalacznik nr 7 do depeszy 2380/42

ptk. M. Protasewicza ,Rawy”; k. 35, Referat pptk. T. Rudnickiego, z 23 III 1943 r.; k. 22-24,
Statut WSS zatwierdzony przez gen. W. Sikorskiego, b.d.

! Rozporzqdzenie Prezydenta Rzeczpospolitej z 11 lipca 1932 1. kodeks karny, ,Dziennik Ustaw RP”
(dalej — Dz. U. RP) 1932, nr 60, poz. 571.

22 Rozporzqdzenie Prezydenta Rzeczpospolitej Polskie] z 24 patdziernika 1934 1. o nicktorych przestep-
stwach przeciwko bezpieczeristwu Paristwa, ibidem 1934, nr 94, poz. 850.

» Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczpospolite] z 21 patdziernika 1932 r. kodeks karny wojskowy, ibidem

1932, nr 91, poz. 765.

24 Kajetan Bieniecki wskazywal (Lotnicze wsparcie Armii Krajowej, Warszawa 2005, s. 324),
ze w zalodze halifaxa bylo 8 0oséb, w tym dowddca pilot F/O Ryszard Zygmuntowicz, pilot

F/O Krzysztof Dobromirski, nawigator F/O Antoni Voellnagel, radiooperator sierz. Leon Wil-
mariski, mechanik sierz. Czestaw Madracki, despatcher sierz. Jerzy Soltysiak, strzelec poktadowy
sierz. Mieczystaw Wojciechowski, strzelec pokladowy F/S Wactaw Zuk.

»]. Tucholski, gp. ciz., s. 166. Wedtug Andrzeja Gielniaka (rozmowa telefoniczna z 22 12015 r.)

ladowisko byto potozone mi¢dzy miejscowosciami: Przyréw, Zalesice, Knieja i §w. Anna.

%W innym dokumencie wskazano, ze zrzut byt skosny. Por. Radiogram ,Waclawy” nr 331/KKP
L. dz. 1431 2 18.04.1942 r., w: ]. Tarczyniski, Organizacja zrzutéw materiatowych dla Armii Kra-
Jowej, Londyn 2001, s. 67. Z tego nalezy wnosi¢, ze samolot nie lecial wzdtuz linii lasu. Strzata

wystawiona przez placéwke powinna wskazywac kierunek wiatru. Nalot samolotu powinien by¢

wykonany pod wiatr, aby zapobiec duzemu rozrzutowi spadochronéw. W tym wypadku samolot

dokonat zrzutu wbrew regutom.
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zasobniki ze sprzetem. Zrzut, ktéry nastapil o godz. 2.00, rozciagnal si¢ na
przestrzeni 3 km; 2 zasobniki spadly na Igke, a skoczkowie i 2 paczki na
las. Aby je wydostaé, trzeba bylo $cigé¢ kilkanascie drzew. Usuwanie §ladéw
i poszukiwanie zagubionej poczty trwato 2 dni*’. W dniu 18 kwietnia 1942 r.
odczytano w Londynie radiogram nr 331/KKP gen. Roweckiego z ocena
dokonanych zrzutéw. Wskazywano w nim na trudnosci wynikle z tego, ze
lotnicy nie stosowali si¢ do warunkéw w Polsce. (...) nad ,Trawg” — czytamy
tam m.in. — nie daliscie pierwsi sygnatu, zrzut skosny i na las, roxrzut 3 km, odbior
szezgsliwy, zebranie rzeczy dwa dni”®. 7, materiatéw pézniejszego dochodzenia
w sprawie kradziezy pasa nr 2314 wynikalo, ze w sklad przyjmujacej zrzut
cichociemnych placéwki ,Trawa” wchodzity dwie grupy”. Pierwsza z nich
tworzyli zolnierze AK z Czestochowy™: Henryk Furmarczyk ,Henryk™,
Whodzimierz Sabok ,Wtodek™?, Tadeusz Wieckowski ,,Czumak””, Aleksander
Szczepaniski ,Diugi™, Kier” (NN)* i Wactaw Furmanczyk ,Wactaw™*, druga

7 AAN, Armia Krajowa, 203/IX-9, k. 57, Sprawozdanie, z 3 IV 1942 r. Analiza ww.
sprawozdania wskazuje, ze na poczatku zrzucono 2 spadochrony ze sprz¢tem, nastepnie
skoczkéw i znéw 2 spadochrony ze sprzetem. Z tego wynika, Ze na pole spadly spado-
chrony z paczkami. Por. tez J. Tucholski, op. ciz., s. 166; A. Gielniak, Rozmowa z autorem,
22212015 r.

8 Radiogram ,Waclawy” nr 331/KKP L. dz. 1431 z 18.04.1942 ., w: ]. Tarczyniski, op. cit., s. 67.
Ze sprawozdania sporzadzonego na placéwcee , Irawa” wynika, ze caly zrzucony sprzet zwieziono
i ukryto 28 IIT 1943 r. Nastepnego dnia pienigdze przeniesiono do nowych schowkéw. Zob. AAN,
Armia Krajowa, 203/IX-9, k. 57, Sprawozdanie, z 3 IV 1942 r.

¥ Jbidem, k. 35, Raport z czynnosci w , Trawie”, b.d. Jak wskazywal Wojciech Borzobohaty (,,/o-
dla’. Okreg Radomsko-Kielecki ZWZ—-AK, 1939-1945, Warszawa 1984, s. 241), placowka AK nr 4
w Przyrowie wchodzita w sktad podobwodu II ,Jodta” Obwodu AK Czgstochowa, a jej komen-
dantem byt ,Réwny” (NN). W sprawozdaniu z 3 IV 1942 r. (AAN, Armia Krajowa, 203/I1X-9, k.
57) wskazano, ze placowka odbiorcza , Trawa” liczyta 9 oséb, w tym 3 miejscowych.

39 Prawdopodobnie oddziat lotniczy Henryka Furmanczyka.

31 Ibidem, k. 36, Raport H. Furmariczyka ,Henryka”, z 7 VII 1942 r.; k. 73a-74, Protokét przestu-
chania H. Furmanczyka ,Henryka”. Zdaniem , Broniwoja” (ibidem, k. 27-28, Notatka urzegdowa
,2Broniwoja”, z 11 IV 1942 r.) ,Henio” byt komendantem odbioru zrzutu oraz kierownikiem refe-
ratu IT Obwodu i po zrzucie przejmowal od skoczkéw pasy z pienigdzmi. Z powyzszego wynika.
ze ,Henio” i ,Henryk” to ta sama osoba — Henryk Furmariczyk ps. ,Henryk”, ktéry do lata
1943 r. byt szefem referatu II Wywiadu Obwodu AK Czestochowa. Ponadto do kwietnia 1943 r.
dowodzit oddziatem lotniczym obstugujacym zrzutowiska, m.in. w powiatach: cz¢stochowskim,
radomszczaniskim i wloszczowskim. Zob.: W. Borzobohaty, op. cit., s. 239; Henryk Furmariczyk,
w: Almanach absolwentow IV LO im. H. Sienkiewicza w Czestochowie, http://www.absolwenci.
sieniu.czest.pl/index.php?show=graduate&which=2231 (17 X 2013); P/% Henryk Furmariczyk:
lotnik, patriota, bobater, http://lotniczapolska.pl/Pplk-Henryk-Furmanczyk:-lotnik--patriota--
bohater,27599 (17 X 2013).

32 Czlonek oddzialtu lotniczego Furmanczyka ,Henryka”. Zob. W. Borzobohaty, op. ciz., s. 242.

33 Szef referatu przerzutéw powietrznych Obwodu AK Czestochowa. Ibidem, s. 239.

3*Cztonek oddziatu lotniczego Furmanczyka ,Henryka”. Ibidem, s. 242.

3 AAN, 203/IX-9, k. 73a, Protoké! przestuchania ,Kiera”, z 30 IV 1942 r.

3¢ Z notatki ,,Broniwoja” wynika (ibidem, k. 33, Notatka urz¢dowa z dziatalnosci w , Trawie”,
225 V11942 1), ze ,Wactaw” byt bratem Henryka Furmariczyka. Zob.: Ptk Henryk Furmariczyk:
lotnik, patriota...; W. Borzobohaty, op. cit., s. 242.
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za$ — zolnierze pochodzacy z rejonu zrzutu: ,Wadwicz” (NN)*, Jézef Derda
SStawicz™® i Antoni Gérnicz™.

Nastepnie cichociemnych doprowadzono do lesniczéwki Czerniczno, gdzie
mieszkat czlonek placéwki , Trawa” Jézef Derda ,,Stawicz™’. Przeliczenie paséw
z pieniedzmi nastgpilo w stodole w poblizu lesniczéwki. W czasie przestucha-

nia ,Mirostaw” (NN)* i | Zabawka” zeznali, ze skoczkowie w stodole zdawali

7W aktach okreslany réwniez pseudonimem ,Rybak”. Zob. AAN, 203/IX-9, k. 74, Tajne posie-
dzenie wojskowego sedziego sledczego. ,Wadwicz” byt kapitanem WP i zamieszkiwal u pp. Gér-
niczéw w gajéwcee Stawki. Nazywano go w okolicy ,Rybak”, poniewaz nadzorowal lub hodowat

ryby w stawach rybnych potozonych obok Stawek. Nie miaty one nazwy. Informacja od Andrzeja

Gielniaka (rozmowa telefoniczna z 22124 12015 r.)

38J6zef Derda ps. ,,Stawicz” pochodzit ze wsi Wiercica lub wsi Zalesice. Andrzej Gielniak twier-
dzi (rozmowa telefoniczna z 22 1 2015 r.), ze przed I wojna $wiatowg byt on gajowym lub

lesniczym na Ukrainie, skad uciek! z rodzing. W czasie okupacji byt gajowym w lesniczéwce

Czerniczno, polozonej ok. 1,5 km od lesniczéwki Stawki. Potem zostal przeniesiony prawdo-
podobnie do lesniczéwki potozonej niedaleko Czerniczna. Na ,Stawicza” w okolicy méwiono

réwniez ,Slawien”. ,Broniwdj” i ,Henryk” potwierdzali, ze ,Stawicz” byt gajowym. Zob. AAN,
Armia Krajowa 203/IX-9, k. 74, Protokét przestuchania H. Furmanczyka ,Henryka”, z 30 IV
1942 r.; k. 44, Notatka urzedowa W. Orliniskiego ,, Broniwoja”, z 5 IX 1942 r. Z przedwojennej

mapy Polski wynika, ze na terenie lasu majatku Zloty Potok nie bylo lesniczéwek, byly zas cztery
gajowki: Stawki (na granicy pétnocno-zachodniej czesci lasu majatku Ztoty Potok), Czerniczno

(ok. 2-2,5 km na potudniowy wschéd od gajéwki Stawki, przy wschodniej granicy lasu majatku

Ztoty Potok w odlegtosci ok. 1 km od wsi Kopaniny), Zalesice (przy potudniowo-wschodniej

czgéci lasu, niedaleko drogi Wiercica-Przyréw) i Lipnik (poludniowo-zachodnia czgs¢ tego lasu,
niedaleko drogi Zalesice—Zéraw).

% Andrzej Gielniak stwierdzit (rozmowa telefoniczna z 22 12015 r.), ze Antoni Gérnicz ps. ,Gre-
gor” byt porucznikiem WP, kierownikiem placéwki , Trawa”. Po ukonczeniu szkoty w Biatej Pod-
laskiej uzyskal tytul inzyniera lesnika i dlatego w okolicy nazywano do ,Inzynierem”. Autorowi

nie udalo si¢ ustali¢ ani nazwy szkoly, ani daty jej ukoriczenia. ,Broniwéj” ustalit (AAN, Armia

Krajowa, 203/1X-9, k. 52, Notatka W. Orliriskiego ,Broniwoja”, z 26 1 1943 r.), ze rodzina An-
toniego Gornicza mieszkala w Bialej Podlaskiej. W aktach sprawy sadowej (ibidem, k. 74, Tajne

posiedzenie wojskowego s¢dziego §ledczego) Gornicz okreslany jest réwniez pseudonimem ,In-
zynier”. Wojciech Borzobohaty wymienia (op. ciz., s. 204) Goérnicza, bez imienia, przedstawiciela

wiadz politycznych w czasie konferencji scaleniowej AK i BCh na terenie obwodu Busko w lipcu

1944 r. W opracowaniu Szkofa Podstawowa im. Bataliondw Chlopskich w Stopnicy, http://www.
spstopnica.tbu.pl/page.php?id=1&s=1 (17 X 2013) jest wymieniany szef kwatermistrzostwa Wo-
jewédzkiej Komendy BCh Okregu Kieleckiego, ale wydaje sig, ze chodzi o inng osobg o tym

samym imieniu i nazwisku. W Roczniku oficerskim 1939 nie wystepuje oficer o takich personaliach.
4 AAN, Armia Krajowa 203/IX-9, k. 57, Sprawozdanie, z 3 IV 1942 r. Skoro skoczkéw przetrans-
portowano do gajéwki Czerniczno, to zrzut musial mie¢ miejsce niedaleko potozonej obok wsi

Kopaniny, co potwierdza¢ moze informacje podane przez Gielniaka. Czerniczno bylo najblizej

miejsca zrzutu. Poza tym przy polozonej wyzej czesci wsi Kopaniny, niedaleko folwarku Knieja,
teren byl podmokty. Powyzsze ustalenia odnosnie do miejsca zrzutu moze réwniez potwierdzaé¢
to, ze aby $ciagnaé skoczkéw, musiano $cigé drzewa. Gajéwka Czerniczno i cze$¢ wsi Kopaniny
byla bowiem polozona na skraju lasu majatku Zloty Potok. Gielniak w rozmowie telefonicznej

z autorem (22 1 2412015 r.) stwierdzit, ze do $ciagnigcia zasobnikéw wzigto ze wsi Kopaniny jego

ojca Stanistawa wraz z podwoda, poniewaz zamieszkiwal w tej czesci wsi.

7 zeznan ,Henryka” wynikato (AAN, Armia Krajowa 203/IX-9, k. 60, Protokét przestuchania

H. Furmanczyka ,Henryka” z 17 IV 1942 r.), ze zakopaé pieniadze poszli: on, ,Zabawka” i za-
stepca komendanta grupy skoczkéw. Gdy zakopywano pasy, on stal na warcie. Z powyzszego

wynika, ze pseudonimu ,,Mirostaw” uzywal jeden z cichociemnych. Nie udalo si¢ jednak ustali¢,

kto nim byl.
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pasy komendantowi ekipy ,Zabawce”, ktéry je liczyl. Paséw byl 9, w tym 5 ze
zlotem, 3 z banknotami i jeden kuriera politycznego. Nast¢pnie pasy zostaly
przez ,Zabawke”, ,Mirostawa” i ,Henryka” wyniesione w celem ich zakopania.
Przy wkladaniu ich do schowka ,,Zabawka” jeszcze raz je przeliczal. Ich licz-
ba si¢ zgadzala. ,Mirostaw”, ktéry stal na ubezpieczeniu, nie wiedzial, gdzie je
zakopano®. Przed wyjazdem do Warszawy ,Zabawka” wskazat miejscu ukrycia
paséw ,Wadwiczowi™. Nie spisano protokotu odbioru sprzetu ani go formalnie
nie przekazano. 29 marca 1942 r. ,\Wadwicz” wskazal miejsce zakopania paséw
Gorniczowi i ,,Stawiczowi”. Na miejscu stwierdzili, ze schowek nie zostal doktad-
nie zakopany i pieniagdze ukryli w innym miejscu. 1 kwietnia 1942 r. ,Stawicz”
i Gérnicz ponownie przeniesli pienigdze do innego schowka*.

W dniu 3 kwietnia 1942 r. Orlisiski ,Broniwéj” i Zbrowski ,Janek” z rozka-
zu Kazimierza Pluty-Czachowskiego ,Kuczaby” przybyli na placéwke, aby po
przeliczeniu zawartosci zrzutu (sprzgtu i pieniedzy) przeprowadzi¢ jego ewaku-
acje”. Nastepnie udali si¢ z ,Wadwiczem”, Gérniczem i Derdg ,Stawiczem” na
miejsce ukrycia pieniedzy. Tam ustalono, ze calo§¢ odebranego zrzutu zostala
ukryta w 5 zamaskowanych schowkach. Otworzono je i sprawdzono ich zawar-
tos¢. W piatym schowku znaleziono 3 pasy z dolarami w banknotach (pasy
o nr 2731-2733), 1 pas szeroki koloru khaki z czerwonymi pieczeciami*® oraz

2 Ibidem, k. 67, Protoké! przestuchania ,Mirostawa”, z 22 IV 1942 r.; k. 68—68a, Protoké! prze-
stuchania Z. Bakiewicza ,,Zabawki”, z 22 IV 1942 r.
8 Ibidem, k. 67, Protokot przestuchania Z. Bakiewicza ,Zabawki”, z 22 IV 1942 r. W przypadku
zrzutu na placéwke odbiorcza pienigdze w ogéle nie powinny by¢ zakopywane, lecz przekazane
delegatowi KG AK.
* Andrzej Gielniak w rozmowie telefonicznej z 22 I 2015 r. stwierdzil, ze pienigdze w pasach
schowano w mrowisku potozonym w odleglosci ok. 20-30 m od lesniczéwki Czerniczno. Nie jest
to jednak mozliwe, poniewaz z zeznari ,Zabawki” i ,Stawicza” wynika, ze wszystkie trzy schowki
zostaly wykopane w ziemi, a nastepnie starannie zamaskowane. Zob.: AAN, Armia Krajowa 203/
IX-9, k. 68a, Protokét przestuchania Z. Bakiewicza ,Zabawki”, z 22 IV 1942 r,; k. 61, Protokét
przestuchania J. Derdy ,Stawicza”, z 16 IV 1942 r. Nie ulega jednak watpliwosci, ze schowek, do
ktérego ,Wadwicz”, Gérnicz i ,,Stawicz” przeniesli pienigdze, znajdowat si¢ niedaleko miejsca za-
mieszkania ,Stawicza”. Zob.: ibidem, k. 63, Protokét przestuchania A. Gérnicza, z 16 IV 1942 r.;
k. 64a, Protokét przestuchania ,\Wadwicza”, z 16 IV 1942 r. ,Broniw6j” za$ stwierdzat (ibidem,
k. 27, Notatka stuzbowa W. Orliriskiego ,Broniwoja”, z 11 IV 1942 r.), ze ostateczny schowek byt
oddalony od mieszkania ,Stawicza” o ok. 150 m.
* Ibidem, k. 59, Notatka stuzbowa J. Zbrowskiego ,Janka”, z 7 IV 1942 r. Z powyzszego wynika,
ze na miejscu odbioru zrzutu nie bylo delegata KG AK do jego odbioru. Nie wiadomo dlaczego
tak si¢ stalo, przy wezesniejszym bowiem zrzucie na placéwke ,Pole” byt obecny delegat KG
por. Wiadystaw Wysocki ,Leon”. Poniewaz byl on podejrzewany o kradziez pieniedzy na tej
placéwee, wige by¢ moze nie wystano go na ,,Trawe”. W dniach 27-28 III1 1942 r. Janusz Zbrowski
prowadzit dochodzenie w sprawie kradziezy na placéwee ,Pole”, nie mégt wiec odebraé zrzutu na
,Irawe”. Por. B. Szyprowski, Kradziez pienigdzy cichociemnych z placswki ,Pole” pod Wyszkowem. ..,
s. 222. Z drugiej strony, w tym okresie bylo wyznaczonych kilku takich delegatéw. Jedrzej Tu-
cholski (op. ciz., s. 136) wskazywal, Ze w bylo ich 5, ale nie odnotowal on jednak Wtadystawa
Woysockiego, ktéry byt delegatem do odbioru zrzutéw.
* Byt to pas kuriera politycznego. Kolor pasa okreslano réwniez jako szary.
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4 waskie pasy (nr 2313, 2315-2317) koloru bialego, zawierajace dolary w zlocie.
Wedlug zestawienia dokonanego przez ,,Centrale”, zrzucono jeszcze pas nr 2314
ze zlotem, ale w schowku go nie znaleziono”. Pas koloru szarego ,upodabniat si¢
optycznie” do pasa bialego ze zlotem, cho¢ réznit si¢ od niego wielkoscig kiesze-
ni i mniejsza waga, co mozna bylo stwierdzi¢, wzigwszy pas do reki. Schowek
otworzyl ,Wadwicz” w obecnosci ,Janka” i ,, Broniwoja”. W tym czasie ,,Stawicz”,
ktéry wygladal na ,sploszonego”, znajdowal si¢ w poblizu, Gérnicz zas gdzies

si¢ oddalil. Zachowanie ,Wadwicza” w czasie odkopywania paséw i ich przeli-
czania bylo nienaganne. Pasy odniesiono do mieszkania , Stawicza”, oddalonego

o ok. 150 m*. W tym czasie ,Broniwéj” dowiedziat si¢ od ,Janka” i Gérnicza, ze

Goérnicz podejrzewa o kradziez ,Wadwicza”. Gérnicz swoje podejrzenia uzasad-
nial tym, ze ,Wadwicz” ukrad? pistolet ze zrzutu, a wczesniej systematycznie go

okradal. W reakcji na to ,Janek” chcial od razu rozstrzela¢ ,Wadwicza”, czemu

sprzeciwil si¢ ,Broniwéj”. Z uwagi na to, ze podczas przestuchania swiadkéw
nie udalo si¢ ustali¢ ani doktadnej liczby zrzuconych paséw, ani tez wykluczyé
ewentualnego bledu w okreslajacym te liczbe szyfrogramie, konieczne bylo prze-
sluchanie cichociemnych, a takze sprawdzenie w ,Centrali” dotyczacych tej kwe-
stii depesz®. Z informacji przekazanej przez ,Centrale” wynikalo, ze przestano

242 tys. dolaréw papierowych w pasach o numerach: 2731 (87 tys.), 2732 (87 tys.),
2733 (68 tys.) oraz 18 tys. dolaréw w ztocie w 5 pasach o numerach 2313-2317%.

“AAN, Armia Krajowa 203/IX-9, k. 56, Protokdét wizji placéwki desantowej , Trawa”; k. 55,
Kwit z 3 IV 1942 r. odebrania rzeczy przez Furmariczyka ,Henryka”; k. 27, Notatka urzedowa
Orlinskiego ,Broniwoja, z 11 1V 1942 r.
487 dokumentéw wynikalo, ze schowek znajdowat si¢ 4 km od lesniczéwki, w ktérej mieszkat
Antoni Gérnicz. Zob.: ibidem; k. 37, Protokét znalezienia 1700 dolaréw w ztocie, z 20 VII 1942 r.
¥ Ibidem, k. 27, Notatka stuzbowa Orliniskiego , Broniwoja”, z 11 IV 1942 r.; k. 41, Notatka stuz-
bowa Orlinskiego ,Broniwoja”, z 4 VIII 1942 r.; k. 55, Oswiadczenie, z 3 IV 1942 r. w sprawie
pasa nr 2314 z dolarami w zlocie; k. 73, Protokét przestuchania Furmanczyka ,Wactawa”, z 30 IV
1942 r.; k. 73, Protokdét przestuchania Wiodzimierza Saboka ,Wiodka”, z 30 IV 1942 r.; k. 73-73a,
Protokét przestuchania Tadeusza Wieckowskiego ,Czumaka”, z 30 IV 1942 r.; k. 75-75a, Protokét
przestuchania Floriana Adamczaka ,Eosia”, z 6 V 1942 r. Andrzej Gielniak (rozmowa telefo-
niczna z 22 12015 r.) stwierdzi, ze ,£0§” Adamczak lub Adamczyk byt nadlesniczym, ktéremu
podlegaty m.in. Stawki i Czerniczno, polozone miedzy Zurawiem a Zalesicami. Byl cztonkiem
placéwki AK , Trawa”. Wigcej na temat Floriana Adamczaka (,£0§”, ,Hubert”), lesniczego i utana
15 Putku Utanéw Poznarnskich zob. http://www.absolwenci.sieniu.czest.pl/index.php?show=gra-
duate&which=2482 (22 12015).
9 AAN, Armia Krajowa, 203/IX-9, k. 56a, Depesza Centrali nr 116, z 30/31 111 1942 r; 203/1-27,
k. 84, Depesza nr 2147, z 8/10 VI 1942 r. W innej depeszy wskazano (ibidem, 1/12, k. 10, De-
pesza nr 3420 z 11 X 1942 r.), ze na poczet budzetu, z IV ekipg skoczkéw przestano 242 tys.
dolaréw papierowych i 18 tys. dolaréw ztotych. Poza tym podczas dochodzenia sporzadzono spis
paséw poszczegélnych skoczkéw oraz posiadanych przez nich pistoletéw. ,Mocny” mial przy
sobie: pas ze zlotem i pas ze szczepionkami, pistolet Colt 7,65 mm, rewolwer Smith-Wesson,
pistolet ,Hiszpan”, pistolet Parabellum oraz 175 sztuk amunicji i 2 magazynki do Colta; ,Dan”
— pas ze zlotem, pistolet Colt kal. 7,65 1 3 magazynki amunicji, 2 rewolwery Smith-Wesson oraz
pistolet FN; ,Zagiew” — m.in. 1 pas koloru bialego ze zlotem, 2 pistolety Colt, pistolet Parabel-
lum, pistolet Mauzer, rewolwer Smith-Wesson oraz amunicj¢ do posiadanej broni; ,,Slad” — m.in.
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Porucznik Bakiewicz ,Zabawka” mial pas nr 2314, ppor. Niedzielski ,Mocny”
— nr 2313, por. Smigielski ,Slad” — nr 2315, ppor. Lada ,Zagiew” — nr 2316
i por. Rostek ,Dan” — nr 2317. Kazdy pas ze zlotem zawierat 3600 dolaréw’".
Z depeszy pptk. Michala Protasewicza ,Rawy” z 13 maja 1942 r. wynikalo, Ze
pienigdze dla Delegatury Rzadu na Kraj w ekipie ,Zabawki” przewozil Leszek
Janicki ,,Maciej”. , Broniw6j” dostat rozkaz ewakuacji sprzetu i przeprowadzenia
dochodzenia w sprawie brakujacego pasa. Wobec powyzszego 9 kwietnia 1942 r.
z miejsca zrzutu przewiézl do Warszawy 20 tys. RM, ksiazke pt. Czarna ksigga
zbrodni niemieckich w Polsce, paczke kwarcéw (do radiostacji) oraz 4 pistolety ,,Colt”
7z amunicja i zapasowymi magazynkami®. Ustalit takze, ze Gérnicz jako spraw-
ce¢ kradziezy wskazywal ,Wadwicza”. Twierdzit on, ze po powrocie z odbioru
zrzutu ,Wadwicz” szukal lopaty i zakopywal cos w ogrodzie, a ponadto wyjechat
gdzies na kilka godzin. Po ujawnieniu braku pistoletu ze zrzutu Gérnicz powzial
podejrzenie, ze kradziezy dokonal ,Wadwicz”. O tych podejrzeniach Gérnicz
powiedzial ,Stawiczowi”, co ich obu mialo skloni¢ do zmiany miejsca ukrycia
paséw. Zdaniem ,Broniwoja”, zeznania Gérnicza budzity watpliwosci, tym

pas ze zlotem, pistolet Colt, pistolet Parabellum i rewolwer Smith-Wesson wraz z amunicja do
nich; ,Zabawka” — pas ze zlotem, pistolet Colt, rewolwer Smith-Wesson i pistolet Parabellum.
»2Mocny” i ,Dan” nie pozostawili przywiezionej broni na placéwce odbiorczej, lecz zabrali ja ze
sobg. Zob. AAN, Armia Krajowa, 203/IX-9, k. 58a, Zestawienie. W instrukeji L.dz. 4840/
tjn.42 zapisano, ze kazdy skoczek mial by¢ wyposazony w 2 automatyczne pistolety wraz z amu-
nicja. W praktyce dopuszczano jednak, aby cichociemni zabierali wigcej broni niz okreslata to
instrukcja. Por. SPP, 2.3.5.2.1, k. 3, Instrukcja dla Zolnierzy przerzucanych droga lotnicza do
kraju. W powyzszym zestawieniu sprz¢tu przywiezionego przez skoczkéw nie ujeto kuriera
politycznego ,Macieja”. Nie wiadomo wiec, czy mial broni. Przywiezienie przez niego pasa za-
wierajacego marki niemieckie potwierdzaja inne dokumenty. Z protokolu przestuchania ,Miro-
stawa” z 22 IV 1942 r. (AAN, Armia Krajowa, 203/1X-9, k. 67) wynikalo, ze kurier polityczny
oddal przewieziony przez siebie pas por. Bakiewiczowi ,Zabawce”. W zrzucie bylo: 5 paséw ze
zlotem, 3 z pieni¢gdzmi papierowymi oraz tzw. pas polityczny. Potwierdzit to ,, Zabawka” (ibidem,
k. 68—68a, Protokot przestuchania Z. Bakiewicza ,Zabawki”, z 22 IV 1942 r.). Przewiezienie
do Warszawy reichsmarek ze zrzutu potwierdzat ,Broniwéj” (ibidem, k. 27, Notatka urzedowa
W. Orlinskiego , Broniwoja”, z 11 IV 1942 r.).
S1SPP, A.143/1, k. 50, Zestawienie zrzuconych pieniedzy za 1942 r. W kolejnym zestawieniu
(k. 40, Zestawienie za okres 1941/1942) pod poz. 9 zapisano, ze z ekipa ,Boot” na placéwke , Tra-
wa” zrzucono 6 skoczkéw, 2 zasobniki i 2 paczki, a takze 273 750 dolaréw papierowych i 28 800
dolaréw ztotych. Nie wykazano za$ pieniedzy, ktére przewozit kurier polityczny. Wydaje si¢ jed-
nak, ze w zapisie pomylono rubryki i blednie podano kwoty pieni¢dzy zrzuconych na , Trawe”,
poniewaz w poz. 10 dotyczacej ekipy ,Legging” wskazano, ze przy zrzucie ,na slepo” zrzucono
6 skoczkéw, 2 zasobniki, 2 paczki, 242 tys. dolaréw papierowych, 18 tys. dolaréw zlotych. Ponad-
to kurier polityczny zabral dla Delegatury Rzadu 700 tys. RM. Wykazana w zestawieniu suma
pieniedzy zrzucona z ekipa ,Legging” byla identyczna z kwotg pieniedzy zabranych przez grupe
»2Boot”. O prawdziwosci tych kwot, a takze informacji, ze w pasie kuriera politycznego znajdo-
waly si¢ marki niemieckie, moze za§wiadczaé to, ze ,Broniwéj” ze zrzutu na placéwke , Trawa”
ewakuowatl do Warszawy m.in. 20 tys. RM. Zob. AAN, Armia Krajowa 203/IX-9, k. 68-6827a,
Notatka urzgdowa W. Orlinskiego ,Broniwoja”, z 11 IV 1942 r.
52 Ihidem, 203/1-17, k. 68, Depesza pptk. M. Protasewicza ,Rawy”.
53 Ibidem, 203/1X-9, k. 56-56a, Protokét z wizji na placéwce desantowej ,, [rawa”; k. 27, Notatka
urzedowa W. Orlinskiego ,Broniwoja”, z 11 IV 1942 r.
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bardziej ze obecny podczas odkopywania paséw ,Wadwicz” zupelnie nie zdradzat
zaniepokojenia brakiem pasa, a przeciwnie — byt bardzo zdziwiony pytaniem
0 9 pas. W zaistnialej sytuacji ,Broniwéj” polecil Henrykowi Furmanczykowi
,2Heniowi” znalezienie w Cze¢stochowie zawodowego sedziego, ktéry mégliby sie
zaja¢ wyjasnieniem sprawy na miejscu’*.

Z kolejnej notatki wynikalo, ze 14 kwietnia 1942 r. do kompletu sagdowego
prowadzacego dochodzenie w skladzie ,Janek” i ,Broniwéj” (prokurator) wia-
czono s¢dziego zawodowego ,Skale” (NN), delegowanego przez Obwéd AK
Czestochowa. Dnia 16 kwietnia 1942 r. ,Broniwdj”, ,Skala” i ,Janek” przestu-
chali w charakterze §wiadkéw Gornicza, ,,Stawicza” i ,Wadwicza”. Ich zezna-
nia nie wniosty do sprawy niczego nowego oprécz tego, ze Gérnicz zdradzal
nadmierng nerwowo$¢. Po przestuchaniach ,Broniwéj” wnioskowal o ponowne
obejrzenie wszystkich schowkéw, liczac, ze sprawca kradziezy podrzucit zagra-
bione pienigdze™. W tym czasie w 3-osobowym komplecie sgdowym pojawity
si¢ nieporozumienia na tle posiadanych przez ,Broniwoja” uprawnieri do prowa-
dzenia dochodzenia. W zwiazku z tym zostal on formalnie wyznaczony na sta-
nowisko prokuratora wojskowego; powierzono mu tez prowadzenie dochodzenia.

,Broniwéj” poinformowat o tym ,Skate™.

W toku dochodzenia ustalono, ze ,Wadwicz” 1 kwietnia 1942 r. byl u mlyna-
rza Kleszczewskiego w Zérawiu™’, gdzie placit rybami za make. Uzyskano tez
informacje, ze zakupil krowe, oraz ze spotykal si¢ w lesie ze swoja szwagierka
Sulatyckg, celem wymiany korespondencji’®. ,Wadwicz”, ktéry byt kapitanem
WP, w obawie przed dekonspiracja nie mégt by¢ bowiem odwiedzany przez
rodzing w miejscu zamieszkania. Ponadto ustalono, Ze Gérnicz rozmyslnie
rzucil podejrzenia na ,Wadwicza”, poniewaz wiedzial o rzeczywistym celu jego
spotkan w lesie. Wiedzial tez o zatrzymaniu przez niego pistoletu ze zrzutu, do
czego zresztg sam go namawial. ,Broniwéj” wysnul stad wniosek, ze Gérnicz,
rzucajac podejrzenia na ,Wadwicza”, dazy tym samym do pozbycia si¢ groznego
konkurenta (wszak ,Wadwicz” byt kapitanem WP) do stanowiska w organizaciji.
Co zas si¢ tyczy zakupu krowy przez ,Wadwicza” to ustalono, ze transakcja ta

5 Ibidem, k. 27-28, Notatka urzgdowa W. Orliniskiego ,Broniwoja”, z 11 IV 1942 r.; k. 61-61a,
Protokdt przestuchania J. Derdy ,Stawienia”, z 16 IV 1942 r.; k. 63—63a, Protokét przestuchania
A. Gérnicza, 216 IV 1942 r.

5 Ibidem, k. 28, Notatka urzgdowa W. Orliniskiego ,Broniwoja”, z 19 IV 1942 r.; k. 59a, Notatka
stuzbowa J. Zbrowskiego ,Janka”, z 151V 1942 r.

*6 Ibidem, Notatka urzedowa W. Orliriskiego ,Broniwoja”, z 14 V 1942 r.

*7Obecnie Zuraw. Zob. Rozporzgdzenie Prezesa Rady Ministrow z 12 kwietnia 1952 r. w sprawie
utworzenia oraz gmiany granic i nazw niektorych gmin w powiecie czgstochowskim, wojewdidztwie
katowickim, Dz. U. 1952, nr 19, poz. 120.

*¥ Spotkania mialy si¢ odbywac w altance potozonej przy drodze lesnej pomigdzy wsiami Kopa-
niny i Zéraw. Informacja przekazana przez Andrzeja Gielniaka podczas rozmowy telefonicz-
nej 22 12015 r. Zob. AAN Armia Krajowa, 203/IX-9, k. 73a, Protokoét przestuchania swiadka
H. Furmariczyka ,Henryka”, z 30 IV 1942 r.
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zostala przeprowadzona za pieniagdze pozyczone od szwagierki, a sam zamysl jej
dokonania zrodzil si¢ pél roku przed kradziezg pasa. Na podstawie przeprowa-
dzonego wywiadu ustalono, ze zaré6wno ,Wadwicz”, jak i ,Stawicz” s3 ludZmi
ideowymi, w przeciwieristwie do Gérniczéw, ktérzy byli skapi i — jak napisano
w stosownej notatce — Zasi na pienigdze, a z pracy dla organizacji uczynili sobie
interes”’. Ustalono réwniez, ze zona Gérnicza przed kazdym przestuchaniem
i rozmowg na temat kradziezy pieniedzy instruowala me¢za, co ma méwié, gdy
za$ prowadzacy dochodzenie zadawal mu pytanie wykraczajace poza te instrukeje,
wéwezas przestuchiwany zastanial si¢ niepamiecia. Jednoczes$nie domagal sig, by
zona zeznawala w jego zastepstwie®.

,Broniwdj” ustalil, ze ,Skata”, przekraczajac swoje kompetencje, wydal na
Goérnicza wyrok $mierci. W zwigzku z tym sam, jako prokurator kierujacy docho-
dzeniem, wydal postanowienie o zawieszeniu tego wyroku; zostal on nast¢pnie
anulowany z jednoczesnym nakazem prowadzenia dalszego dochodzenia®.

Prowadzacy dochodzenie wyznaczyl miejsce i 10-dniowy termin na podrzu-
cenie pieniedzy przez sprawcéw kradziezy, o czym poinformowal wszystkich
czlonkéw ekipy odbierajacej zrzut, w tym takze Goérnicza. Jednoczesnie polecit

»Stawiczowi” i Gérniczowi, zeby obserwowali miejsce i codziennie sprawdza-
li, czy pieniadze zostaly zwrécone. 16 lipca 1942 r. o godz. 7.00 ,Broniwé;”
sprawdzal miejsce wyznaczone do podrzucenia pieniedzy; niczego jednak nie
znalazt. Nastepnie udal si¢ do mieszkania ,,Stawicza”, ktéry poinformowat go, ze
poprzedniego dnia on oraz Gérnicz z Zong znalezli podrzucong tam paczke. Gdy
mezczyzni zajeli si¢ ogledzinami miejsce podrzucenia pieni¢dzy, Zofia Gérnicz
pilnowala bryczki, ktéra przyjechali. Paczka zawierala 1700 dolaréw w zlocie.
Wszyscy troje przestuchiwani pézniej na te okolicznos$é zeznali, ze nie widzieli
nikogo przy wyznaczonym miejscu. Podrzucong paczke z pienigdzmi , Stawicz”
oddat ,Broniwojowi”. Gdy tego samego dnia ok. godz. 20.30 , Broniwé;j” samot-
nie sprawdzal miejsce podrzucenia pieniedzy, uslyszal w pewnej chwili, dobiega-
jacy z odleglosci ok. 50 m, trzask tamanych galezi. Kto§ tez dwukrotnie strzelil
w jego kierunku z pistoletu. , Broniwéj” uciek! z tego miejsca nie dostrzeglszy

59 Ibidem, k. 30-31, Notatka urzgdowa W. Orlinskiego ,,Broniwoja”, z 15 V 1942 r; k. 78, No-

tatka urzedowa, z 12 V 1942 r.; k. 77-77a, Protokdl rozprawy tajnej z przesluchania ,Wadwicza”

przez ,Broniwoja” i ,Skale”, z 12 V 1942 r.; k. 73a—74, Protokét przestuchania H. Furmanczyka
,Henryka”.

60 Jbidem, k. 33-34, Notatka urzedowa z czynnosci na , Trawie”.

61 Ibidem, k. 32-33, Relacja z dzialalnosci na ,ITrawie”; k. 33, Notatka urzedowa z czynnosci na
,Irawie”. Z materialéw sprawy wynika, ze szef wywiadu Furmanczyk ,Henryk”, ,Henio” kwe-

stionowal pelnomocnictwa ,Broniwoja” do prowadzenia wymienionej sprawy i nie wspélpracowat

z nim w kwestii wyjasnienia kradziezy. Por. ibidem, k. 33, 35, Notatka urzedowa z czynnosci na
,Trawie”. Nastepnie 17 VII 1942 r. wyjasniono rozbieznosci co do kompetencji ,Broniwoja” jako

prowadzacego dochodzenie i legalnosci wstrzymania przez niego wyroku, ktéry wydal ,Skata”.

Zob. ibidem, k. 38-39, Relacja z konferencji z ,, Zygmuntem”.
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sprawcy. Jego zdaniem, strzaly mialy go sploszy¢. Po wyjsciu z lasu ,, Broniwéj”
zauwazyl, w odleglosci ok. 1 km, jadacego rowerem w jego kierunku ,Stawicza”.
W przekonaniu ,Broniwoja” ta okolicznos¢ wykluczala ,,Stawicza” jako ewen-
tualnego sprawce ostrzelania go. Spotkawszy sie, obaj udali si¢ w kierunku
miejsca podrzucenia pieni¢dzy, lecz niczego nie znalezli. Nastepnie wrécili do
domu ,,Stawicza”, gdzie zastali oboje Gérniczéw. W ich obecnosci ,, Broniwéj”
zagrozil sprawcy podrzucenia czgsci pieniedzy surowymi konsekwencjami. Po
tych stowach Gérniczowa byla bliska omdlenia, a Gérnicz wygladal na oszolo-
mionego. Tego samego dnia, idac za sugestia Gérniczéw, ,, Broniwéj” przedtuzyt
termin wyznaczony na podrzucenie reszty pieni¢gdzy o jeden dzien, po czym
wyjechal do Warszawy. W wypadku znalezienia reszty lub kolejnej cz¢sci pie-
niedzy Gérniczowie zobowiazali si¢ przyjecha¢ do Warszawy, by powiadomié
o tym ,Broniwoja”. Z rozméw przeprowadzonych z Gérniczami ,, Broniwéj”
odnidst wrazenie, ze zamierzaja oni podrzucic reszte pieni¢dzy. 18 lipca 1942 r.
»,Broniwéj” ponownie przyjechat do ,Stawicza”, ktéry poinformowal go, ze
poprzedniego dnia znalazt w poblizu uméwionego miejsca wkopang w ziemie
rolke zawierajaca 600 dolaréw w zlocie. Rolka byta wilgotna, co moglo zdaniem
»Slawicza” wskazywac na to, ze lezala tam od kilku dni. Po dokonaniu na miej-
scu ogledzin ,,Broniwdj” ustalil, ze rolka zostala wkopana w odleglosci ok. 1 m
od miejsca, gdzie podrzucono 1700 dolaréw. Miejsce to wyrézniala otoczona
kepa trawy brzoza. Przypuszczal on, ze rolka zostala podrzucona w nocy z 16 na
17 lipca 1942 r., a wigc juz po przedluzeniu przezer terminu zwrotu pieniedzy,
gdyz 16 lipca 1942 r. dwukrotnie dokladnie przeszukiwal to miejsce i niczego
nie znalazl. Doszed! tez do wniosku, ze rolka zostala celowo zwilzona woda, co
mialo zasugerowacé jej wezesniejsze podrzucenie. Wedlug ,Broniwoja”, okolicz-
nosci sprawy wskazywaly, ze kradziezy dokonali Gérniczowie. Przypuszczal,
ze jej sprawcg nie byl ,Wadwicz”, z ktérym zresztag Gérniczowie pozostawali
w konflikcie. Pienigdze zostaly przez , Broniwoja” wywiezione do Warszawy®.
Przedluzenie terminu na podrzucenie pozostalej cze¢sci pieniedzy nie dalo
rezultatu. 15 sierpnia 1942 r. znaleziono jedynie bibutke papierosows, na ktérej
widnial naniesiony czarnym oléwkiem odreczny napis: 5 szzuk stracilem to oddam,
2 rolki przepadty. Na podstawie wywiadu ,Broniwdj” ustalil, Ze poprzedniego
dnia pomiedzy godz. 9.00 a 12.00 Gérnicz trzykrotnie przejezdzal obok miejsca,
gdzie znaleziono kartke. Précz tego zaraz po znalezieniu kartki ,Broniwéj” roz-
mawial przez telefon z Zofia Gérnicz. Powiedzial jej, Ze w uméwionym miejscu
niczego nie znaleziono. Jego rozméwezyni zareagowala wéwcezas stowami: jak to
pan nic nie Znalazt?, po czym zmieszana urwala wypowiedz. Ustalono wkrétce,

82 Ibidem, k. 35, Raport z czynnosci na , Trawie”; k. 37-38, Protokét znalezienia 1700 dolaréw,
720 VII 1942 r.; k. 39-40, Notatka urzedowa, z 20 VII 1942 r.; k. 40, Pokwitowanie odbioru
2300 dolaréw; k. 40, Notatka z przekazania pieniedzy.
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ze poza Gérniczem zaden inny czlonek placowki ,Trawa” w tym czasie nie
znajdowal si¢ w poblizu miejsca podrzucenia kartki. ,Broniwéj” ustalit tez, ze
w skradzionym pasie, podobnie jak w pozostalych pasach, byto 3600 dolaréw
w zlocie. Pienigdze byly zaszyte w 6 kieszeniach, po 600 dolaréw w kazdej
(w rulonach po 30 sztuk ztotych 20-dolarowych monet). Podrzucono tacznie
2300 dolaréw. Z tresci kartki wynikalo, ze sprawca utracit dwa rulony zlotych
dolaréw, o tacznej wartosci 1200 dolaréw, sam za$§ wydal 5 monet 20-dolaro-
wych, tj. tacznie 100 dolaréw®. Co si¢ za$ tyczy rzekomo utraconych przez
sprawce 2 rulonéw z dolarami, to ,Broniwéj” w wyniku wiasnych obserwacji
i przeprowadzonych rozméw ustalil, Ze skradzione pieniadze Gérnicz zakopal
w réznych miejscach. Jednym z tych miejsc mial by¢ ogréd warzywny, skad
prawdopodobnie zostaly one skradzione przez robotnikéw lesnych lub stuzbe
domowa®*. W dniu 10 grudnia 1942 r. ,Broniwéj” pobral prébki pisma od czton-
kéw placowki , Trawa”. Prébki byly sporzadzane piérem i oféwkiem na bibulce
papierosowej. Tekst probki byl po czesci podobny do tresci z podrzuconej kartki,
po czesci zas tworzylo go wymyslone ad hoc zdanie, ztozone jednak z wyra-
z6w podobnych do tych, ktére widnialy na znalezionym lisciku. W tym czasie
Goérnicz stracil panowanie nad sobg i posunal si¢ nawet do grézb pod adresem
sadu. Prébki pisma oraz material dowodowy zostaly oddane w Warszawie bie-
glemu z zakresu pisma recznego. Na podstawie wiasnych spostrzezen, a takze
w wyniku przeprowadzonych obserwacji ,Broniwéj” ustalil, ze to Gérniczowa
naméwila me¢za do popelnienia przestgpstwa. Wynikalo to z jej dominujacej
roli w malzenstwie, w ktérym maz byl tylko wykonawca jej woli. Ona réw-
niez falszywie obcigzala ,Wadwicza”, instruowala Gérnicza, jak ma zeznawaé
oraz usilowala naprowadzi¢ dochodzenie na falszywy tor, przez dostarczanie
zmyslonych dowodéw®. Biegty grafolog ustalit, ze zapisy na kartce zostaty spo-
rzadzone przez Goérnicza, ktéry w pobranym pézniej materiale poréwnawczym
prébowal maskowac wlasny charakter pisma. Zdradzila go jednak identyczna
w obu tekstach (na prébee i na podrzuconej kartce) punktacja pisma®. Punktacja
ta, jak wskazywal biegly, zalezy od budowy anatomicznej reki. W tekscie prébki
Goérnicz - jego zdaniem — popelnil biad typowy dla wszystkich tych, ktérzy usi-
tuja zamaskowa¢ cechy wlasnego pisma. Mianowicie na 25 liter umieszczonych
w materiale poréwnawczym udalo mu si¢ zamaskowac tylko 5, pozostale zas 20

83 Ibidem, k. 42—43, Notatka urz¢dowa, z 17 VIII 1942 r; k. 43, Raport.

64 Ibidem, k. 44, Notatka urz¢dowa spisana z czynnosci na , Irawie”. Ustalono tez, ze furman Gér-
niczéw po odejsciu ze stuzby kupil kawalek ziemi z domem. Zob. ibidem, k. 52, Notatka W. Orlin-
skiego , Broniwoja”, z 26 1 1943 r. Andrzej Gielniak stwierdzit (rozmowa telefoniczna z 22 12015 r.),
ze zlote monety widziano podobno u Heleny Piaszczyk, wéwezas stuzacej Gérniczéw.

% AAN, Armia Krajowa, 203/1X-9, k. 45, Notatka urzedowa z 31 XII 1942 r.

% Wydaje si¢, ze przez zwrot punktacja biegly rozumial punkty przylozenia srodka pisarskiego
do podtoza.
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liter zapisal tak samo jak na podrzuconej kartce. Biegly jednoczesnie wykluczyt,
by tekst na podrzuconej kartce mégl napisa¢ ktérykolwiek z pozostatych czion-
kéw placéwki JTrawa™. 5 sierpnia 1943 r. ,Broniwéj” otrzymal z tejze placéwki
meldunek, ze Gérnicz w czerwcu 1943 r. zostal aresztowany przez Niemcéw,
a nastgpnie wkrétce zwolniony. Okolicznosci tego zwolnienia dawaly podstawe
do przypuszczen, ze Gérnicz przeszedt na stuzbe gestapo®.

Dnia 10 sierpnia 1943 r. prokurator ,Broniwéj” skierowal do sadu akt oskar-
zenia przeciwko Antoniemu Gorniczowi, porucznikowi WP, czlonkowi AK®’
i od 29 marca 1942 r. do 2 kwietnia 1942 r. czlonkowi placowki zrzutowej , Trawa’.
Zarzucal mu, ze dokonal zaboru pasa z pienigdzmi w kwocie 3600 dolaréw
oraz falszywie oskarzyl o ten czyn czlonka tejze placéwki ,Wadwicza”. Précz
tego ,,Broniwéj” oskarzyl Zofi¢ Gérnicz o naklonienie Gérnicza do popelnienia
ww. zbrodni oraz gromadzenie falszywych dowodéw przeciwko ,Wadwiczowi”.
Czyny powyzsze, zdaniem ,Broniwoja”, wyczerpywaly znamiona przestepstw
zart. 100 § 1 kK, art. 143 kK" i art. 144 kk"”, art. 26 pkt 2 kk” i art. 257 § 1 kE™.
Przest¢pstwa zarzucane oskarzonym podlegaly karze $mierci, przy zastosowaniu
art. 31 1 36 kk, rozporzadzenia Rady Ministréw z 1 wrzesnia 1939 r. o wpro-
wadzeniu postepowania doraznego przed sadami powszechnymi” oraz rozkazu
nr 958 z 30 pazdziernika 1941 r. Komendanta Sit Zbrojnych w Kraju. Ponadto
prokurator wniést o przeprowadzenie rozprawy sadowej pod nieobecno$¢ oskar-
zonych i odczytanie na niej dokumentéw zebranych w dochodzeniu jako dowodu
na rozprawie. W uzasadnieniu, opisujacym okolicznos$ci zdarzenia, wskazano
m.in., ze pomyst kradziezy wyszedl od Zofii Gérnicz, ktéra nakionita do tego
czynu swojego meza. Gérnicz, uleglszy jej namowom, od 29 marca do 2 kwietnia

7 Ihidem, k. 44, Notatka urzedowa, z 30 I1X 1942 r.; ibidem, k. 45, Notatka urzedowa
2 30.12.1942 r.; ibidem, k. 51-51a, Ekspertyza grafologiczna W. Kleina z 29 XII 1942 r.

68 Ibidem, k. 53, Notatka urzedowa W. Orliriskiego ,, Broniwoja”.

%W akcie oskarzenia btednie wskazano, ze Antoni Gérnicz byt inspektorem rejonowym. W tym
czasie, od wiosny 1942 r. inspektorem rejonowym byl mjr Stanistaw Mirecki ,Butrym”. Zob.
W. Borzobohaty, op. cit., s. 238. Wedlug Andrzeja Gielniaka (rozmowa telefoniczna z 22 12015 r.),
Antoni Gérnicz byt kierownikiem placéwki , Trawa”.

"0 Art. 100 § 1 kk z 1932 r.: Kto w czasie wojny dziala na korzys¢ nieprzyjaciela albo na szkodg sity
zbrojnej polskiej lub sprzymierzonej, podlega karze wigzienia na czas nie krotszy od lat 10 lub dozy-
wotnio.

"M Art. 143 kk z 1932 r.: Kto falszywie oskarza inng osobg przed wladzq lub przed urzedem, powola-
nemi do Scigania, o czyn karany w drodze sqdowej, administracyjnej lub dyscyplinarnej, podlega karze
wigzienia do lat 5 lub aresztu.

2 Art. 144 kk 2 1932 r.: Kto przez tworzenie falszywych dowoddw lub inne zabiegi podstgpne skierowu-
Je przeciw okreslonej osobie sciganie o czyn karany w drodze sqdowej, administracyjnej lub dyscyplinarnej,
albo w toku Scigania czynnosci takie przedsigbierze, podlega karze wigzienia do lat 5 lub aresztu.

7 Art. 26 kk z 1932 r. nie posiadal w ogéle paragraféw. Art. 26: Podzegania dopuszcza sig, kto inng
osobg naktania do popelnienia przestgpstwa.

" Art. 257 § 1 kk 2 1932 r.: Kto zabiera innej osobie cudze mienie ruchome w celu przywlaszczenia,
podlega karze wigzienia do lat 5.

7 Dz. U. RP 1939, nr 87, poz. 554.
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1942 r. wykradl ze schowka pas nr 2314 ze zlotem. O dokonanie tego czynu
oskarzeni poméwili niewinnego ,Wadwicza”. W dalszej cze¢sci pisma ,Broniwoj”
wskazywal, ze Gérniczowa zmontowala przeciw ,Wadwiczowi” kilka falszywych
dowodoéw i oskarzeni. Gérnicz, bedacy wykonawcg jej woli, obludnie zastania-
Jgc si¢ obawq o los zakopanych pienigdzy, naklonil swojego podwladnego gajowego
»Stawicza” do wspolnego z nim przekopania schowka z pienigdzmi, celem ukrycia ich
przed ,Wadwiczem”. W dniu 2 kwietnia 1942 r. obaj stwierdzili brak w schowku
skradzionego pasa ze zlotem. Nastepnie, po przyjezdzie delegatéw z Warszawy,
Goérnicz zlozyl falszywe oskarzenie na ,Wadwicza”. Po dokonaniu kradziezy
dwukrotnie podrzucit kradzione pienigdze w kwocie 1700 dolaréw i 600 dola-
réw oraz zostawil wiasnorecznie napisang kartke. Zauwazono tez, ze oskarzony
Goérnicz kilkakrotnie przejezdzal w poblizu miejsca podrzucenia kartki w dniu,
w ktérym zostala ona podrzucona. Poza tym ekspertyza grafologiczna wykazala,
ze zapisy na kartce zostaly sporzadzone przez Gérnicza. Co do zony Gérnicza
prokurator wskazal, ze byla ona podzegaczem do czynu oraz gromadzita falszywe
dowody przeciwko niewinnemu czlonkowi placowki. Analizujac postawe Gérnicza,
oficera WP, z zawodu inzyniera lesnika, prokurator wskazal, Ze mial on $wiado-
mos¢ popelnienia przestgpstwa, a z pracy konspiracyjnej uczynil intratny interes.
Jego zona zas, u ktérej zrodzif sig pomyst kradziezy, nie wykazala Zadnej skruchy,
rzucajgc przekleristwa na sqd i placowke, zas w przypadku ewentualnego skazania
Jej meza przedsigwzigta kroki w kierunku zdradzenia wrogowi znanych jej czlonkdw
konspiracji’®.

Dnia 17 sierpnia 1943 r. akta dochodzenia w sprawie kradziezy pieniedzy
z placéwki , Trawa” zostaly przekazane komoéree sadowej WSS KG AK o kryp-
tonimie ,, Karola 20”7".

Szes¢ dni pézniej, 23 sierpnia 1943 r., prokurator WSS przy Komendzie Sit
Zbrojnych w Kraju ptk Konrad Zielinski ps. ,Karola” sporzadzit akt oskarzenia
przeciwko por. Antoniemu Gérniczowi i Zofii Gérnicz. Zarzucal im, ze w cza-
sie migdzy 30 I11 a 2 IV 1942 r. zabrali w celu przywlaszczenia ze schowka na placowee
desantowej ,Trawa” pas nr 2314 z zawartoscig 3600 dolardw w zlocie stanowigcy wlasnos¢

Armii Krajowej, czym kazde z nich dopuscito sig wystgpku przewidzianego w art. 257 § 1 kk

* AAN, Armia Krajowa, 203/I1X-9, k. 24-24a, Akt oskarzenia z 10 VIII 1943 r. sporzadzony
przez ,Broniwoja”.

77 Ibidem, k. 22, Pismo ,EK 55” do ,Karola 20”. Moim zdaniem ,, EK. 55” to najprawdopodobniej
kryptonim komérki ewakuacji Wydziatu Zrzutéw V-S Oddziatu V KG AK. ,55” to kryptonim
Oddziatu V (facznosci) KG AK uzywany do sierpnia 1943 r. Por. M. Ney-Krwawicz, op. ciz., s. 411.
Whprawdzie Marek Ney-Krwawicz nie przytoczyt kryptonimu ,E.K. 557, ale podat (0p. ci., s. 147),
ze istnialy dzialy ewakuacji personalnej i materialowej, w ktérym byli Orliriski ,,Broniwéj” i Zbrow-
ski ,Janusz”. Wydaje sie, ze ,EK” to kryptonim utworzony od nazwy ,ewakuacja’, zwlaszcza w kon-
tek$cie postuzenia si¢ przy nim cyfra 55. W dokumentach niniejszej sprawy sadowej wystepuje
réwniez kryptonim , Ewakuacja”. Zob. AAN, Armia Krajowa, 203/IX-9, k. 23, Akta dochodzenia
oficera sgdowego , Ewakuacji” w sprawie kradziezy pasa zlotego nr 2314 na placéwee , Trawa”.
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oraz dnia 3 IV 1942 r. w , Trawie” oskarzyli falszywie kpt. ,Wadwicza” o kradziez pasa nr
2314 ze zlotem, bedgcego wiasnosciq Armii Krajowej, przytaczajgc jako poszlaki przeciwko
niemu, Ze w dniu kradziezy byl przez diuzszy czas nieobecny w domu i nie ujawnit, gdzie
przebywal oraz ze po kradziezy kupil sobie krowg, czym kazde z nich dopustcilo sig wystepku
prrewidzianego w art. 143 kk. Jednoczesnie prokurator wskazal, ze za popelnienie
zarzucanych czynéw oskarzeni winni zosta¢ skazani na kar¢ $mierci, w mysl
art. 6 ust. 1 statutu WSS. W tresci uzasadnienia przytoczono okolicznosci zda-
rzenia oraz kwalifikacj¢ prawna uzasadniajacg wlasciwosé sadu do rozpoznania
sprawy (art. 1 ust. 1 statutu WSS). Do aktu oskarzenia zataczono liczace 60 kart
akta dochodzenia.

Dnia 25 sierpnia 1943 r. Wojskowy Sad Specjalny przy Komendzie Giéwnej
AK w sktadzie: przewodniczacy Witold Szulborski ps. ,ptk M”, asesorzy
,Rzepa” (NN) i ,Willi” (NN), rozpoznal sprawe o sygnaturze K II 12/43, prze-
ciwko obojgu oskarzonych, bedacych cztonkami ,PZP””. Rozprawa odbyta si¢
niejawnie i bez udzialu oskarzonych. Po dyskusji sad uznal odczytane doku-
menty (tj. zapis do WSS, akt oskarzenia oraz wyniki dochodzenia) za wystar-
czajace do wydania wyroku. Sad jednoglosnie uznal oskarzonych za winnych
zarzucanych im czynéw i skazal ich na kare $mierci. Oskarzeni zostali uznani
za winnych tego, ze: 1. W czasie migdzy 30 marca a 2 kwietnia 1942 r. zabrali,
w celu przywlaszczenia, ze schowka na placdwce desantowej yArawa’, dzialajgc na
szkodg Armii Krajowej, pas nr 2314 z zawartoscig 3600 dolardw w zlocie stanowiq-
cy wlasnosé Armii Krajowej, czym kazde z nich dopuscilo sig zbrodni przewidzianej
wart. 100§ 1 kk.

2. Dnia 3 kwietnia 1942 r. w , Trawie” oskarzyli falszywie kpt. ,Wadwicza” o kra-
dziez pasa nr 2314 ze zlotem, bedgcego wlasnosciq Armii Krajowej, przytaczajgc jako
poszlaki przeciwko niemu, ze w dniu kradziezy byl przez dluzszy czas nieobecny
w domu i nie ujawnit gdzie przebywat oraz, ze po kradziezy kupif sobie krowe, czym
kazde z nich dopuscito sig wystgpku przewidzianego w art. 143 kk.

W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze 28 marca 1942 r. na placéwce , Irawa”
wyladowal desant w liczbie 6 ludzi, przywozac dla Armii Podziemnej pewien
sprzet i 9 paséw z pieniedzmi, w tym 5 z dolarami ztotymi i 4 z dolarami papiero-
wymi. Komendant desantu ,,Zabawka” wszystkie pasy z dolarami zakopal w lesie
i piecz¢ nad nimi pozostawil jednemu z czlonkéw placéwki, tj. ,Wadwiczowi”.
Upowaznil go jednoczesnie do zmiany miejsca przechowania paséw, gdyby
dotychczasowe miejsce okazalo si¢ niedostatecznie zamaskowane. 29 marca
1942 r. ,Wadwicz” wraz z Gérniczem i ,Stawiczem””’ przeniesli pasy w inne

8 ,PZP” — ,Polski Zwigzek Powstariczy”, kryptonimem ZWZ-AK od kwietnia 1942 r. Zob.
M. Ney-Krwawicz, op. cit., s. 420.

W akcie oskarzenia oraz w protokole rozprawy WSS ,Stawier”. Zob.: AAN, Armia Krajowa
203/1X-9, k. 19-19a, Protokét rozprawy gtéwnej, z 25 VIII 1943 r.; k. 20-20a, Akt oskarzenia
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miejsce, uznawszy, ze dotychczasowy schowek jest niebezpieczny. Zaden z nich
nie liczyl paséw, jedynie ,Stawicz” wzrokowo stwierdzil, ze jest ich 9. ,Stawicz”,
ktéry byt gajowym, 30 marca 1942 r. byl przy schowku i niczego podejrzanego
nie zauwazyl. Nastepnego dnia najmowal on w sgsiedniej osadzie robotnikéw do
pracy w lesie i wrécil do domu ok. godz. 17.00. Tegoz dnia ,Wadwicz” towit ryby.
Powyzsze dawalo oskarzonym pewnos¢, ze obaj ci mezezyzni, znajacy miejsce
przechowywania paséw, nie znajda si¢ przy schowku. Wéwezas najprawdopodob-
niej wyjeli ze schowka pas zawierajacy 3600 dolaréw w ztocie. Wskazywalo na to
réwniez i to, ze po powrocie ,Slawicza” do domu Gérnicz zakomunikowal mu,
ze dziwna wydaje si¢ mu 4-godzinna nieobecnos¢ ,Wadwicza” w domu i ttuma-
czenie, ze byl na stawach, co nie odpowiada prawdzie. Wéwczas ,,Stawicz” udat
si¢ na miejsce ukrycia paséw oraz sprzetu. Przy schowku z pasami ujawnil slady
$wiezo poruszanej ziemi i wetknigte w ziemi¢ dwa patyki, ktérych poprzednio
nie bylo. Précz tego przy schowku ze sprzg¢tem zauwazyl swiezy odcisk obcasa,
co §wiadczylo, ze ktos byl na miejscu. Wobec podejrzent Gérnicza skierowanych
na ,Wadwicza”, 1 kwietnia 1942 r. Gérnicz i ,,Stawicz” przeniesli pasy w inne
miejsce. Stwierdzili wéwczas, ze paséw z pieniedzmi bylo 8. Komisja odbierajaca
sprzet i pieniadze 3 kwietnia 1942 r. stwierdzila brak pasa nr 2314 z zawartoscia
3600 dolaréw w ztocie. W powyzszej sprawie prokurator ,,Broniwéj” przeprowa-
dzit dochodzenie, podczas ktérego Gérnicz i jego zona kierowali podejrzenie na
~Wadwicza”, wskazujac, ze: 1 maja 1942 r. kupit on krowe; 31 marca 1942 r. byl
przez dluzszy czas nieobecny w domu, a w dodatku ukrad? pistolet pochodzacy
ze zrzutu cichociemnych. Podczas dochodzenia ustalono, ze 31 marca 1942 r.
,Wadwicz” byl u mlynarza, oddalonego od placéwki ,, Irawa” o 5 km, krowe kupit
za pienigdze pozyczone od szwagierki, a z zabrania pistoletu nie czynil zZadnej
tajemnicy, lecz od razu poinformowal o tym Gérnicza. W toku dochodzenia
»,Broniwdj” stworzyl warunki do podrzucenia pieniedzy przez sprawce. W dniu
15 lipca 1942 r. podrzucono 1700 dolaréw, a nastepnie, po przedluzeniu terminu,
kolejne 600 dolaréw. Sprawca w uméwionym miejscu pozostawil réwniez kartke
z informacja o losie pozostatych dolaréw. Pobrano prébki pisma od ,Stawicza”,
»Wadwicza”, Zony ,Wadwicza” i obojga Gérniczéw. Ekspertyza z zakresu badania
pisma r¢cznego wykazala, ze autorem kartki jest Antoni Gérnicz, czym potwier-
dzono, ze on jest sprawcg kradziezy. W popelnionym czynie wspoldziatata z nim
zona, na co wskazywalo wspélne i zgodne obcigzanie przez nich ,Wadwicza”
jako sprawcy czynu. Précz tego 15 sierpnia 1942 r., gdy ,Broniwéj”, znalaziszy
podrzucong kartke, powiedzial Gérniczowej, Ze nic nie znalazl ustyszal od niej:
Jak to pan nic nie znalazt? Powyzsze wskazywalo, ze wiedziala ona o podrzuceniu
kartki, brala udzial w przestepstwie i w calej sprawie grata zasadniczg role.

sygn. K11 12/43,223 VIII 1943 r.
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Sad uznal, ze dzialanie oskarzonych cechowalta jaskrawa szkodliwosé. Poza tym
kierowali si¢ oni daleko zaawansowang checig zysku, co przekreslato ideowosc ich
pracy na rzecx podziemia oraz nie wahali sig oskarzyc niewinnego czlowieka o popel-
nienie swojego czynu. Sad wskazal, ze wlasciwos¢ sadu do rozpoznania sprawy byta
uzasadniona trescig art. 1 ust. 1 statutu WSS.

Na podstawie art. 6 statutu WSS wyrok zostal przedstawiony do zatwierdze-
nia i polecenia wykonania kary dowédey AK, a takze, w razie niezatwierdzenia
wyroku, przekazania sprawy do ponownego rozpoznania®.

Wyrok zostal zatwierdzony 28 sierpnia 1943 r. przez komendanta Sit
Zbrojnych w Kraju gen. Tadeusza Komorowskiego ,Bora”, ktéry naniést odreczng
adnotacje na protokole rozprawy®'.

Nast¢pnie dowédca AK wystat do komoérki likwidacyjnej pismo, w ktérym
zawiadamial o zatwierdzeniu wyroku i polecil jego wykonanie oraz powiado-
mienie o jego wykonaniu: sgdu, dowédce AK i oddziatu. Na pismie tym znajduje
sie réwniez reczna adnotacja z 20 listopada 1943 r., skierowana do Wydziatu
Bezpieczenstwa i Kontrwywiadu KG AK kryptonim ,Wd-69”, zawierajaca pyta-
nie, czy wyrok zostal wykonany®*’.

W zachowanych aktach sprawy karnej brak jest informacji, czy odzyskano
reszte ukradzionych pienigdzy, i czy wyrok zostal wykonany®.

Analizujac formalnoprawne aspekty postepowania, nalezy wskazaé, ze zgodnie
z art. 1 statutu WSS do $cigania przestepstw przewidzianych w obowiazuja-
cych przepisach karnych, popetnionych lub usifowanych przez osoby wojskowe
po 4 grudnia 1939 r. powolano Wojskowe Sady Specjalne przy Komendzie Sit
Zbrojnych w Kraju oraz komendantach okregéw. Wiasciwosci tych sadéw pod-
legaly wszystkie sprawy o przestepstwa godzace w bezpieczeristwo Sit Zbrojnych
w Kraju®!. Poza tym podlegtos¢ cztonkéw AK, jako Zotnierzy w czynnej stuzbie
wojskowej, orzecznictwu WSS potwierdzil rozkaz nr 51 gen. Stefana Roweckiego
oraz rozkaz Naczelnego Wodza nr 2926 z 3 wrzesnia 1941 r.*’. Oskarzeni Antoni

8 Ibidem, k. 19-19a, Protokél rozprawy giéwnej, z 25 VIII 1943 r. Moim zdaniem, biednie wska-
zano kwalifikacje prawna, bedaca podstawa przestania wyroku do zatwierdzenia i zlecenia wyko-
nania kary komendantowi gtéwnemu AK, poniewaz taki nakaz zawierat art. 8 statutu WSS. Art.
6 statutu okreslat zas zasady procedowania nad wydaniem wyroku. Pomylka ta nie miata jednak
zadnego znaczenia w praktyce i dzialanie sadu w zakresie przeslania wyroku czynilo zados¢ wa-
runkom formalnym statutu WSS.

81 Ibidem, k. 19a, Protokét rozprawy giéwnej, z 25 VIII 1943 r.

82 Ihidem, k. 16, Pismo do komorki likwidacyjnej, z 28 VIII 1943 r.

8 Nie wiadomo w ogdle, czy podejmowano jakiekolwiek proby wykonania wyroku. Andrzej Giel-
niak w rozmowie telefonicznej 22 12015 r. poinformowal, ze Antoni Gérnicz przezyl okupacje
11711945 r. po wejsciu wojsk sowieckich do Przyrowa odszed! z nimi.

8 AAN, Armia Krajowa, 203/XV-3, k. 20, Statut Wojskowych Sadéw Specjalnych. W innych
egzemplarzach statutu w art. 1 okreslenie Si7 Zbrojnych w Kraju zastapiono nazwg Armii Krajowe.
Zob. SPP, A.3.3.7, k. 22, Statut Wojskowych Sadéw Specjalnych.

8 AAN, Armia Krajowa, 203/1-16, k. 259, Rozkaz nr 51 gen. S. Roweckiego, z 30 X 1941 r.
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Goérnicz i Zofia Gérnicz byli czlonkami AK, a wiec osobami wojskowymi w rozu-
mieniu art. 1 statutu WSS, co wskazuje, ze Wojskowy Sad Specjalny byt wlasciwy
rzeczowo do rozpoznania sprawy obojga oskarzonych. Précz tego, jak wskazano
wyzej, sprawy dotyczace zrzutéw spadochronowych podlegaty V- Wydzialowi
Dowodzenia i Lacznosci KG AK, a wige uzasadniona byta réwniez wlasciwosé
WSS przy KG AK do rozpoznania niniejszej sprawy. Zebrane dokumenty wska-
zuj3, ze dochodzenie trwato od 15 kwietnia 1942 r.*® do 10 sierpnia 1943 r., tego
dnia bowiem ,, Broniwéj” sporzadzit akt oskarzenia®. Co prawda statut WSS nie
precyzowal doktadnie czasu trwania dochodzenia, wskazujac w art. 3, ze proku-
rator spiesznie przeprowadza dochodzenie. Z, powyzszego jednak wynika, ze statut
akcentowal przede wszystkim szybko$¢ prowadzonego dochodzenia. W niniej-
szym przypadku nie mozna méwic o zachowaniu odpowiedniej szybkosci docho-
dzenia. Bylo to jednak usprawiedliwione tym, ze ,Broniwéj” oprécz wykrycia
i ukarania sprawcy przede wszystkim skupil si¢ na odzyskaniu utraconego mienia.
Stad wynikaly podejmowane przez niego dziatania w celu umozliwienia spraw-
com podrzucenia skradzionych pienigdzy. Poza tym wydaje si¢, ze wplyw na czas
trwania postgpowania mialy réwniez spory pomig¢dzy m.in. ,Skala”, ,Henrykiem”
i ,Broniwojem” co do kompetencji podmiotu prowadzacego dochodzenie, a takze
kwestia przeslania akt dochodzenia z placéwki ,Irawa” do Warszawy w celu
rozstrzygniecia tych sporéw. Wszystko to przedtuzyto dochodzenie i opdznito
wydanie przez prokuratora prowadzacego $ledztwo decyzji koricowej**. Nalezy
takze zauwazy¢, ze do przeprowadzenia dochodzenia powotano komplet sadowy,
m.in. z udzialem s¢dziego sledczego ,Skaly”. Instytucja ta, tj. komplet sadowy
w dochodzeniu, ani tez funkcja s¢dziego sledczego nie byly przewidziane w ogéle
w statucie WSS. Wskazywal on bowiem, ze dochodzenie przeprowadza prokura-
tor (art. 3)*’. Wyznaczenie takiego zespolu na miejscu zdarzenia miato usprawnié
dzialania organéw $cigania, ale stalo si¢ réwniez przyczyna pézniejszych sporéw

8 Broniwoj” wskazat (ibidem, 203/1X-9, k. 28, Notatka stuzbowa , Broniwoja”, z 19 IV 1942 1), ze

14 IV 1942 1. otrzymat rozkaz prowadzenia dochodzenia, a 16 IV 1942 r. po przybyciu na placéw-
ke ,Trawa” przestuchano pierwszych swiadkéw w sprawie. Dat¢ 16 IV 1942 r. potwierdza notatka

urzgdowa ,Skaly” i ,Janka” (ibidem, k. 72, Notatka urzgdowa, z 24 IV 1942 r.). W notatce tej

dochodzenie nazywane jest sledztwem, a takiej formy postepowania nie przewidywat statut WSS.
87 Ihidem, k. 24-26, Akt oskarzenia, z 10 VIII 1943 r. Akt oskarzenia ,, Broniwoja” nie byt trakto-
wany jako skarga inicjujaca postepowanie przed sadem, poniewaz nie byl on prokuratorem upraw-
nionym do wystepowania przed WSS KG AK, a tylko akt oskarzenia tego prokuratora inicjowal

postegpowanie przed tym sadem. Taki akt oskarzenia sporzadzit pézniej ,Karola”, prokurator
przy WSS KG AK. Akt oskarzenia ,Broniwoja” potraktowano jako pismo koricowe analizujace

material zebrany w dochodzeniu.

88 Ibidem, k. 33, Notatka urzedowa, z 3 V 1942 r.; Notatka urzedowa, b.d.; k. 34-35, Notatka
urzedowa z czynnosci w , Trawie”, z 25 VI 1942 r.; k. 38-39, Notatka urz¢dowa; k. 34-35, Relacja

z konferencji z ,Zygmuntem”, z 20 VII 1942 r.

% Instytucja s¢dziego Sledczego byta przewidziana w kodeksie Sadéw Kapturowych ZWZ z maja

1940 r., ale w czasie tworzenia statutu WSS instytucje t¢ pominigto, przekazujac dochodzenie

w gestie prokuratora.
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kompetencyjnych. Wplyw na dlugosé¢ postepowania mialo réwniez i to, ze na
czas lotniczych zrzutéw jesiennych, w ktérych odbiorze , Broniwéj” uczestniczyl,
tj. od 1 pazdziernika do 10 grudnia 1942 r., dochodzenie zostato zawieszone™.
Okres od przekazania akt dochodzenia do komérki sadowej, sporzadzenia aktu
oskarzenia przez prokuratora przy WSS przy KG AK” do rozpoznania sprawy
i wydania wyroku wyniésl tacznie 9 dni. Nalezy wigc uznad, ze dzialania te
podjeto bezzwlocznie, stosownie do art. 4 statutu WSS.

Analiza materialu dowodowego wskazuje, ze w dochodzeniu podjeto wiele
czynnosci o charakterze procesowym oraz operacyjno-rozpoznawczym zmierza-
jacych do wyjasnienia sprawy. Wykonano takie czynnosci, jak: rozpytanie oséb,
przestuchanie $wiadkéw, wizja lokalna, zebranie materialu poréwnawczego do
badan pisma recznego i ekspertyze z zakresu badania pisma recznego. Poza
tym prokurator prowadzacy dochodzenie dokonal analizy zachowan sprawcéw
i zawarl swoje spostrzezenia w stosownych notatkach urz¢gdowych. Nie ulega
réwniez watpliwosci, ze ujawnione zachowanie oskarzonych, w tym instruowanie
Gérnicza przez zong co do tresci zeznan, przez pewien okres dawalo jedynie
poszlaki wskazujace na to, Ze mogli oni dokona¢ kradziezy. Niepodwazalnym
dowodem potwierdzajacym kradziez pieni¢dzy okazala si¢ podrzucona kartka,
a w jej nastgpstwie sporzadzona ekspertyza wskazujaca Gérnicza jako sprawce.
Takim dowodem byla tez reakcja Gérniczowej na przekazang jej nieprawdziwg
informacje¢ o nieznalezieniu podrzuconej kartki. W zakresie czynu z art. 143 kk
zebrane dowody ewidentnie wskazywaly na podjete przez oskarzonych dziatanie
w celu przerzucenia odpowiedzialnosci za kradziez na ,Wadwicza”, a co za tym
idzie jego falszywe oskarzenie.

Przechodzac do analizy zarzutéw i kwalifikacji prawnej czynéw opisanych
w akcie oskarzenia i przypisanych oskarzonym w wyroku sadu, nalezy wskazac¢
na tozsamos¢ opisu i kwalifikacji czynu z art. 143 kk przyjete przez prokuratora
i sad. Zaréwno opis, jak i kwalifikacja prawna w calosci odzwierciedlaty dzialanie
oskarzonych. W zakresie czynu polegajacego na kradziezy sad w przypisanym
czynie dokonal zmiany jego opisu poprzez dodanie zwrotu, dziatajgc na szko-
de¢ Armii Krajowej. Powyzsza zmiana wydaje si¢ stuszna w kontekscie przyjetej
pézniej przez sad kwalifikacji prawnej polegajacej na dzialaniu na szkodg sit

%0 Ibidem, k. 44, Notatka urzedowa, z 1 X 1942 r.; k. 45, Notatka urzedowa, z 30 XII 1942 r.
W tym czasie trwal rozpoczety 1 IX 1942 r. sezon zrzutéw lotniczych ,Intonacja”. Od 1 do 30 X
1942 r. dokonano zrzutéw 6 ekip cichociemnych. Por. K. Bieniecki, op. ciz., s. 326-329. Statut
WSS w ogéle nie odnosit si¢ do kwestii zawieszenia postepowania z powodu przyczyny uniemoz-
liwiajacej prowadzenie dochodzenia.

917 uwagi na to, ze zaréwno przed II wojng §wiatows, jak i w czasie okupacji prokurator byt przy-
porzadkowany do okreslonego rodzaju sadu, konieczne byto ponowne sporzadzenie aktu oskarze-
nia przez wilasciwego prokuratora, tj. ,Karole”. ,,Broniwéj” nie byt prokuratorem przy WSS przy
KG AK i nie mégt skutecznie sporzadza¢ wnioskéw o rozpoczecie postgpowania przed tym sadem.
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zbrojnych. Poza tym opis czynu w pelniejszy sposéb oddawal skutki dziatania
sprawcéw. Sad nie podzielil stanowiska prokuratora co do tego, ze czyn ten
wyczerpywal znamiona wystepku z art. 257 § 1 kk i przyjal, ze dziatanie oskar-
zonych stanowilo zbrodnig z art. 100 § 1 kk. Zmiana kwalifikacji prawnej czynu
byla prawidlowa i odzwierciedlata przedmiot ochrony prawnej, tj. sily zbroj-
ne, w ktére godzil czyn oskarzonych. Stosownie do tresci art. 6 statutu WSS
sad mdgl orzec kare §mierci w razie stwierdzenia szczegélnie niebezpiecznego
przestepstwa, ktére ustawa uznawala za zbrodnig, chociazby w obowiazujacych
przepisach nie bylo ono zagrozone ta karg. Co do kwestii mozliwo$ci wymie-
rzenia kary $mierci za czyn szczegdlnie niebezpieczny, stanowiacy zbrodnie lub
tez wystgpek, w dokumentach odnoszacych si¢ do sadownictwa podziemnego
wystepuja rozbieznosci. Zapisy zezwalajace na wymierzenie kary §mierci jedynie
za czyn stanowiacy zbrodni¢ zostaly ujete w tresci art. 6 statutu WSS przecho-
wywanym w SPP w Londynie”. W przestanym do Londynu, jako zatacznik
nr 1 do meldunku nr 88, tekscie statutu WSS, w tresci art. 6 ujeto jedynie zapis
o szczegdlnie niebezpiecznym przestepstwie, nie uzalezniajac kary §mierci od tego,
czy przestepstwo stanowito wystepek czy zbrodnie™. Podobnie brak jest zapisu
dotyczacego zbrodni w depeszy zawierajacej tekst statutu WSS, przestanej przez
komendanta gtéwnego ZWZ do Iwowskiego okregu ZWZ™. W zatwierdzo-
nym przez naczelnego wodza statucie WSS wprowadzono poprawke do art. 6
ograniczajacg mozliwo§¢ orzeczenia kary §mierci jedynie do niebezpiecznych
przestepstw uznanych ustawowo za zbrodnie™. Niezaleznie od powyzszego
czyn zakwalifikowany przez sad z art. 100 § 1 kk stanowil jednak zbrodnig, co
uzasadnia mozliwo$¢ wymierzenia kary $mierci w opisanej sprawie. Reasumujac
powyzsze rozwazania, nalezy uzna¢, ze wydane orzeczenie bylo stuszne, oparte
na wszechstronnej analizie dowodowych okolicznosci zdarzenia.

Barttomiej Szyprowski

22SPP, A.3.3.7, k. 22, Statut WSS. Podobnie brak jest zapisu dotyczacego zbrodni w innych
dokumentach zawierajacych tekst statutu WSS. Por. AAN, Armia Krajowa, 203/XV-3, k. 20,
Zalacznik do depeszy nr 26, z 27 X1 1941 r. do ZWZ we Lwowie — statut WSS.

% SPP, A.3.3.7, k. 17, Zatacznik nr 1 do meldunku nr 88 — statut WSS; AAN, Armia Krajowa
203/1-16, k. 256, Statut WSS.

%*AAN, Armia Krajowa, 203/XV-3, k. 20, Zalacznik do depeszy nr 26, z 27 XI 1941 r. gen.
S. Roweckiego do gen. K. Sawickiego ,Pruta”.

% SPP, A.3.3.7, k. 22-24, Statut Wojskowych Sadéw Specjalnych; k. 27, Depesza ptk. M. Prota-
sewicza ,Rawy” nr 2380/42, zal. 2 — Wojskowe Sady Specjalne.



